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ALBERTO SANSORES LONGORIA, POR MEDIO DE LISTA EL SIGUIENTE ACUERDO: - - - = - - - - -

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE YUCATAN. Mérida, Yucatan a ocho de Marzo del afio dos mil
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VISTOS la cuenta e informe que inmediatamente anteceden, tiénese por presentados a los ciudadanos PEDRO PABLO PAREDES
PEREIRA, FRANCISCO AUGUSTO CANO CANCHE, JULIO OSWALDO GONZALEZ POLANCO Y DANIEL ALBERTO
SANSORES LONGORIA, compareciendo en autos del expediente numero 57/2019 del indice de este Organismo Constitucional
Auténomo, en el que son parte actora. Al ocurso dirigido a este Tribunal, se acomparia diversa promocion que contiene demanda de
Amparo Directo y copias de la misma, que interponen EN CONTRA DE LA SENTENCIA DE FECHA DIEZ DE JULIO DEL ANO DOS
MIL DIECINUEVE, TERMINADA DE TRANSCRIBIR Y FIRMADA EL VEINTIDOS DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTE, dictada por el
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Yucatan, en el Juicio Conlencioso Administrativo promovido por los precitados
ciudadanos Pedro Pablo Paredes Pereira, Francisco Augusto Cano Canché, Julio Oswaldo Gonzalez Polanco y Daniel Alberto
Sansores Longoria, en contra del AUDITOR SUPERIOR DEL ESTADO DE YUCATAN; atribuyendo en su demanda de garantias el
caracter de autoridad responsable al Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Yucatan y al Auditor Superior del Estado e
indicando que no existen ferceros INfereSados.- =~ == c-sm e s s e o o e i i i iiwi i meeean

En cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 178 de la Ley de Amparo, proceda el Secretario de Acuerdos de este Tribunal, a
hacer constar al pie del escrito que contiene la expresada Demanda de Amparo, la fecha en que fue notificada la parte quejosa,
respecto de la Sentencia reclamada y la de presentacion de la sefialada Demanda, mencionando los dias inhabiles que mediaron
entre ambas fechas, agréguese al expediente de ejecucion que se hace necesario formar con motivo de su interposicion, copia de la
expresada demanda, y por conducto del Actuario, CORRASE TRASLADO CON ENTREGA DE COPIA DE LA INDICADA DEMANDA
DE AMPARO DIRECTO, AL TERCERO INTERESADO, QUE LQ ES: EL AUDITOR SUPERIOR DEL ESTADO DE YUCATAN, no
obstante no haber sido sefalado con tal caracter en la demanda de Amparo signada por los accionantes en este procedimiento
CONteNCioso AdMINiStrativo.- = = = = == = == - = o oo el L e emeeaooaooo

En orden a cumplir con lo mandadc en el propio articulo 178 de la citada Ley de Amparo, dentro del término que el propio precepto
legal establece, remitase por oficio dirigido al Tribunal Colegiado del Decimocuarto Circuito en turno que corresponda, la
Demanda de Amparo Directo referida supralineas, el original del expediente en el que se actua, rindase el correspondiente
informe con justificacion por conducto del suscrito Magistrado Presidente, en uso de las atribuciones conferidas en las fracciones IX,
XVI y XVII, del articulo 32", de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Yucatan, e intégrese el
expediente de ejecucion correspondiente.- - - - -« - - - - oo --a L L ¢ TS r T m s s

CON RELACION A LA SUSPENSION DEL ACTO RECLAMADO QUE SE SOLICITA, esto es, de la sentencia del diez de julio del afio
dos mil diecinueve, terminada de transcribir y firmada el veintidds de octubre de dos mil veinte, cabe indicarse que el punto
resolutivo primero de la misma determina lo siguiente: “PRIMERO.- Se reconoce la valide: de la resolucion impugnada dictada en fecha ocho
de encro de dos mil diccmeve, por el Auditor Superior del Fstado de Yucatan, dentro del expediente del recurso de reconsideracion mimero RRJ-
43 2019, mterpuesio en contra de la rexolwcuin de fecha trece de julic de dos il diecioche, refative al fmcaniento de responsahilicades derivade de la
fiscalizacion y revisidn de la cuenta piblica por ef peviodo comprer

ider del i de encera al trceinta v oo de diciembee de dos il qumce: por los
motivos v fundamentos contenidos en fa parte constderoivg de esta senteacra ™ Eslo es, que la Sentencia en si misma no ordena ningun acto a
ejecutarse, que debiera ser suspendido, no pudiendo pasar por alto que la Institucion de la Suspension ordena detener temporalmente la
realizacion del acto reclamado, asi como mantener las cosas en el estado que guardan, que la concesion de la Suspension como medida
cautelar se asocia al tipo de actos de autoridad de naturaleza positiva, aquellos con Cuya emision son ejecutables, no asi la situacion que
se da en el presente caso, ya que en el expediente Contencioso Administrativo en el que se actlia se decretd la validez del acto
impugnado, que al no corresponder a actos de naturaleza positiva, con fundamento en los articulos 125 128, 190 y demas relativos y
aplicables de la Ley de Amparo, no resulta procedente conceder la suspension solicitada respecto a la Sentencia del Juicio,
maxime que la misma no contiene ninguna orden de ejecucion susceptible de suspension, sino que Unicamente declara, como ha
quedado precisado, la validez del acto impugnado via Juicio Contencioso AGMINISIAtVO.- - -« <« =« = = @ =« e ooe e oo oo oo

No obstante lo anterior, no escapa a la atencion de quien aqui resuelve, que en relacion a los efectos del acto reclamado, es decir, de la
Sentencia de diez de julio del afio dos mil diecinueve, terminada de transcribir y firmada el veintidos de octubre de dos mil veinte, en la
misma se reconoce |a validez de la resolucion impugnada dictada en fecha ocho de enero de dos mil diecinueve, por el Auditor Superior
del Estado de Yucatan, dentro del expediente del Recurso de Reconsideracion nimero R.R F 43/2018, y tal resolucién contra la que
se interpuso Juicio Contencioso Administrativo si podria ejecutarse, por lo cual, con fundamento en los articulos 125, 128, 190 y
demas relativos y aplicables de la Ley de Amparo, en relacién a los efectos del acto reclamado, es de concederse la medida de
suspension solicitada, condicionado a 10 Siguiente:- - - - - - - - - - - o oo oo e

Para mayor claridad, se transcriben diverses numerales de la Ley invocada en la resolucion de ocho de enero de dos mil diecinueve, que

constituye el acto impugnado en el Juicio de origen, al que correspondid el nimero de expediente 57/2019 del indice de este Organismo
Constitucional AULONOMO:- = - - = - - - - - - o s o oo il

LEY DE LA FISCALIZACION DE LA CUENTA PUBLICA DEL ESTADO DE YUCATAN:

" Articulo 32. Atribuciones del presidente del tribunal

I= [i]

IX.- Representar legalmente al tribunal ante cualquier autoridad o persona, gozando poder general amplisimo para
pleitos y cobranzas y actos de administracion, pudiendo promover y desistirse de cualquier acto o procedimiento, de
naturaleza administrativa o jurisdiccional.

Xis ]

XVI. Rendir los informes solicitados en los juicios de amparo en los que el tribunal sea autoridad demandada en el
ejercicio de sus funciones publicas.

XVIL.- Ordenar y realizar todos los actos necesarios para el cumplimiento de ejecutorias y resoluciones de amparo en
términos de la Ley de Amparo, Reglamentaria de los articulos 103 y 107 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, asi como, a nombre y representacién del tribunal, atender, presentarse, diligencias y sustancias

cualquier otro proceso o recurso contemplado en la ley de amparo o ante tribunales del Poder Judicial de la
Federacion.[...]
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DE JUSTKCIA.-II‘N'(‘MM 43.- S de fa acnvidad fiscolizadora de la cocnva pridlica aparecreren anematios gue pudieran ocasionar danos a las Hacrendas Priblicas de
ADMINISTRATIVAC idles fiscalizadis, la Aditoric Superior del i

!

L= Pyard los danos o perpuicios o anihos v exigird THIPHICHLO PESGrCHOrto a raves de indemnizaciones v sancrones,

I1.- Formulard anie otras autoridades ¢ empeieities of ficamiento de las responsabilidades a e Nava fugen

H1- Promoverd las accrones de respansabiidad refertdas o fos seevidores prthlicox en la Consticon Polinea del Esiado v demds ordenamientos
legales aplicables,

IV.- Presentara denuncias v querelfas penales corvespondientes, v

Ve Coadvuvard con el Mmisterio Piiblico en los procesos penales myvestigatorios v pudicrales corvespondientes. 1in estos casos, ¢l Ministerio Piiblico
recahard previamenie la apinidn de la Auditoria Superiop del Estado. respecto de las resofuciones gue dicte sabre el na epercicio o el desistimiento de
la accion penal

Articilo 46.- Las sanctones aplicables a las persanas previsias en la fraccion |del articulo anterior. mdependientemente de las previstas en oiros
ordenamicntos, podrdi consister en

L- Amonestacion Pablica o Privade;

11.- Multa;

HI.- Reparacion del daito, )

V.- Destitucian ¢ mhabiliacion para desempenar cargos piiblicos, en iéentinos de ey

Articulo 58.- Lax sanciones v omnltas previsias en esto Ley, una vez que sean fijadas en cantidad liguida por la Auditoria Superior del Estado,
constituyen créditos fiscales y. ¢n su case, deherdn hacerse efectivos mediante ¢l pracedimiento administrativo de ejecucion establecido la legislacion
aplicable. La Auditoria Superior del stado debera solicitar mformes o la Secretarfa, respecio de los trdmies reabizados para la epecucion de los
cobraos NV montos recuperde fers

[el resaltado es propio]

Artictlo 78.- I Audiuow Superior del Estadu tendra las siguientes focultedes v obligaciones

L= Representar a la Auditoria Superior del Extado aute las Pitrdades Fiscalizadas., auioridades federates v focales v demds personas fisicas v morales,
publicas o privacdas v con guien guarde relacicn suactiecion:

1

N Resolver el procedimento para el farcamiento de responsabilidades resarcttorsas ¢ iponer las sanciones previstas en esta Lev, en el Reglamento
de fa mirsma v demas normatividad aplicable;

En relacion con lo anterior, resulta ilustrativo al presente asunto el criterio contenido en la Jurisprudencia 2a./J. 138/2008, establecida
por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, localizable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo XXVIII, Octubre de 2008, pagina 445, correspondiente a la Novena Epoca, la cual es del tenor literal siguiente:- - - - - << - - - < -~ -

“MULTAS ADMINISTRATIVAS, SON APROVECHAMIENTOS Y LA SUSPENSION CONTRA SU COBRO DEBE
GARANTIZARSE CONFORME AL ARTICULO 135 DE LA LEY DE AMPARO. E/ precepto en cita dispone que
cuando se pida amparo contra el cobro de contribuciones y aprovechamientos, podra concederse discrecionalmente la
suspension del acto reclamado, la cual surtird sus efectos previo depésito del total en efectivo de la cantidad a nombre
de la Tesoreria de la Federacion o de la Entidad Federativa o Municipio correspondiente, debiendo cubrir el monto de
las contribuciones, aprovechamientos, multas y accesorios que se llequen a causar, a fin de asegurar el interés fiscal
Ahora bien, no obstante que las multas administrativas constituyen aprovechamientos, en términos de lo dispuesto en
el articulo 3. del Codigo Fiscal de la Federacion, lo cierto es que adquieren la naturaleza de créditos fiscales, exigibles
por ende mediante el procedimiento administrativo de ejecucion, conforme a los articulos 4o. y 145 del indicado
Codigo. a modo tal que al solicitarse la suspension al promoverse el juicio de amparo contra su cobro. el interés fiscal
debe garantizarse como lo sefiala el articulo 135 de la Ley de Amparo, con excepcion de los recargos que, en términos
del articulo 21, parrafo noveno del Codigo Fiscal de la Federacion, no se generan Esta regla es la aplicable en estos
casos, con independencia de lo dispuesto por otros preceptos de ia Ley de Amparo que regulan formas distintas de
garantia.

Contradiccion de tesis 115/2008-SS. Entre las sustentadas por el Tribunal Colegiado del Décimo Séptimo Circuito yel
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Cuarto Circuite 17 de septiembre de 2008 Cinco votos
Ponente: José Fernando Franco Gonzdlez Salas Secretario. Roberto Rodriguez Maldonado

Tesis de jurisprudencia 138/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada del
veinticuatro de septiembre de dos mil ocho.”

Se sostiene la necesidad de garantizar el interés fiscal en el presente asunto, al concederse la suspension solicitada con motivo de la
interposicién de Amparo Directo contra la Sentencia del Juicio, en virtud de que del minucioso analisis efectuado a la resolucion
controvertida del ocho de enero de dos mil diecinueve, se advierte que en la misma, al resolverse los autos del expediente numero
R.R.F.43/2018, relativo al Recurso de Reconsideracion promovido por Pedro Pablo Paredes Pereira, en su caracter de
representante comun durante el Procedimiento de Fincamiento de Responsabilidades del propio Pedro Pablo Paredes Pereira, y de los
ciudadanos Francisco Augusto Cano Canché, Julio Oswaldo Gonzalez Polanco y Daniel Alberto Sansores Longoria, en sus respectivos
caracteres de Presidente, Sindico. Tesorero y Secretario del Ayuntamiento de Seyé, Yucatan, por la Administracion Municipal 2015-2018
dos mil quince guion dos mil dieciocho, mediante el cual impugnan la diversa resolucién de fecha trece de julio de dos mil dieciocho,
relativo al Procedimiento de Fincamiento de Responsabilidades derivado de la Fiscalizacion y Revision de la Cuenta Publica por el
periodo comprendido del uno de enero al treinta y uno de diciembre de dos mil quince, se confirma la resolucion del trece de julio de
dos mil dieciocho, determinandose en tal opertunidad por el Auditor Superior del Estado de Yucatan, que los ciudadanos Pedro Pablo
Paredes Pereira, y los ciudadanos Francisco Augusto Cano Canché, Julio Oswaldo Gonzalez Polanco y Daniel Alberto Sansores
Longoria, son responsables de los dafios y/o perjuicios en contra del Municipio de Seyé, Yucatan, por la cantidad de $411,690.29 M.N.
(cuatrocientos once mil seiscientos noventa pesos con veintinueve centavos, Moneda Nacional); en Ia resolucion impugnada se
indico que los precitados ciudadanos, deberan resarcir la suma de mérito, en concepto de dafio patrimonial y/o perjuicio, como
responsables de la falta de comprobacion y justificacion legal de las erogaciones efectuadas.- - - - - == - = <=« cecocea oot

En mérito de lo anterior, el suscrito considera que en el presente asunto es necesario que, para conceder la suspension solicitada por los
demandantes, se garantice el interés fiscal, de conformidad con los arliculos 163, 181, 186 188 y 201 del Codigo Fiscal del Estado de
Yucatan, mismos que, a fin de mejor proveer, se proceden a ranscribir- - = - = = = = - = =< = - - - o oL Lo ..

“drticulo 163. Los contmbuventes podrdan garantizar el mierés fiscal en algima de las formeas srementes

L Depaisito en dimera en las ofrcmas de la Agencia de Admmstracion Fiscal de Yocatan,

I, Prenda o hiporeea,

L Fianza otorgada por institucion autorizada, a favor de o Seeretaria de Administeacion v Fian=as fa que no gozard de los
heneticios de orden y excusion,

Pora los efectos fiscales, en el casa de que fa piliza de fianza se exhiba en documento dieital. deberd contener fa firma clectronica
a ol sello divnal de la aftanzadoro

IV Obligacion soldartc astimicda por tercera gue comprahe su doneided v solvenciu,

Vo Embargo en la via admmistrativa,

VI Titudos valor o cartera de créditos del propio contribuvenie, en caso de que se demuesive la inposibilidad de garantizar la
totalidad del crédito mediante cralguiera de las frocciones anieriores, los ciales se ac eptardn al valor que discrecionalmente fije
la Agencia de Admmistracion iscal de Yucatan,

La garantia deberd comprender, ademas de las comribuctones adendeadas actualizadas, los accesorios cansados, asi como de los
e se cansen en fos doce meses sigraentes o su oforeamiento. Al termmar evic pettodo voen tanto no se cibra el crédito, deberd

actualizarse su tmporte cada aio v ampliarse la garantio par que cubra ol crédito actuatizado v el importe de los recargos,
incluso lox correspondicmos a oy doce meses sienientes



TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA

L L%
TRIBUNAL

DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA

La Agencia de Adwinistracion iscol de Yueatdan establecerd los requisitos que deberdn rewnir las garantias a que hace referencia
exte Codigo. La Agencia de Admivsiracion Fiscal de Yueatdn vigilard que sean suficientes tante en el momenio de su aceptacion
como con posterioridad vo si o fueren, exigira snoamphacion. o los casos en que los conteihuyenies, a regueriniento de la
amtoridad fiscal, no Heven o cabo ki ampliaeion o sustitucion de garantic suficiente, esia procederd al secuestro o enthargo de
olros hienes para garantizar ¢f mireres fiscat

Articulo 181, Procede garantizar el interés fiscal cnando: I. Se solicite la suspension del procedimiento administrativo de
ejecucion, inclusive si dicha suspension se solicita ante el Tribunal de Justicia Fiscal y Administrativa del Poder Judicial del
Estado de Yucatan, en los términes de la Ley de le Contencioso Administrativo del Estado de Yucatan.

I Se solicite proreoga para ¢ page de los crddios fiscales o para que fox ausmos sean enbierios en parcialidades, si dichas
Jacilidades se conceden wmdmrduatmenie;

I Se solicie la aplicacton del pradicto e los (éeminos ded aetfonde 210 de esee Codigo,
TV, L los demds casos gie senalen exie ardenaniento v ias feves fiscales
Vo Nose otorsara garantia respecta de gastas de cpecucion, salvague of mierds fiseal esté constitido dnicamenic e éstos

Articulo 186. No se ejecutardn los actos administratives cuando se garamiice el interés fiscal satisfaciendo los requisios legales.
Fampoco se epecutar el acta gne determme e crédio fiseal hasta que venza e¢f plazo de cnarenta v cinco dias siguientes a la fecha
e que surta cfectos snponficacion: Si g meas tardar ol vencimiento del citado plazo se acredia que se ha impugnado el acto y se
Laraniiza el imierés fiscal sotisfaciende los requisitos fegales, se suspenderda of Procediniento Admimistrative de Ejeencion

Creando ¢l contrhiyente hubiera miecpuesio en nempo v forma ol Recurso de Revocacion previsio en este Codigo, no estard
obligado a exhifer la garantio correspondiente, smo, e se case, hasta gue sea resuelto ¢l medio de defensa seialado en este
articula

L contribuyente contard con i plaze de diez dias signientes a aguel en que surta efecios fa resolucion que recaiga al recurso de
revocacion, para pagar o garantizar fos créditos fiscales en téranmas de Lo dispuesto en este CCodigo.

Cuando en ol medio de defensa se impugnen tacamente algunos de los créditos determinados por ¢l acto administrativo criva
clecucton fue suspendidd, se pagardan fos erédios fiscales no impugnados, con los recargos correspondicntes

Cuando se garantice el mierds fiscal. o contribuyvente tended obligacion de comunicar por escrito a la autoridad que le haya
notificado el crédiin fiscal, la constitncron de la garantic,

Sese controvierien salo determinados concepros de fa resolucion admmistrativa que determme el crédite fiseal, el particular
pagara medionte declaracion fa parte consentida del crédito v los recargos correspondicntes, v varantizard la parte controvertida
VNN FeCarigon

Fin el supwester el peirrafo cmtereor, st el particnlar no presenta la declaracon, fa amordad exigiedg ke camdad que corresponda a
la parte consentida, s necesidad de emr aoira resolucion. Si se confirita et forma defmitiva la valides de la resolucion
mpugnada, la autorndad procedera a exigir la diferencia no cubierta, con los recarsos cansados

No se exigira garantic adicional si en el procedmnento admimistrotivo de ¢jecucion va se hubieran embargado bienes suficientes
para garantizar el mterés fiscal o cuanda o contribgente declare, bajo protesta de decir verdud, que son los fimicos que posee. kn
el caso de que la amtoridad compriebe por cuolguier medio que esta declaracion es falsa, pedrd exigir garantia adicional, sin
perpucto de fas sanciones que correspondan. bn todo caso, se observard lo dispuesto en ¢l segundo parrafo del articulo 163 de
este Codigo

También se suspenderd la cjecucion del acto gue determine un crédito fiscal cuando los tribunales competentes notifiquen a las
amoridkades fiscales sentencia de concneso mercantid dictada en 1érmmos de o ley de la materia v siempre que se hubiese
notificado previamenic a dichas autoridades la preseniacion de la demandea corvespondicnie

Las qutoridades fiscalex continmardn con el procedimiento administrative de epecucion a fin de obtencr ¢ pago del crédio fiseal,
cuando en el procedimicnty judicial de concurso mercantil se hubiere celebrado convenio estableciendo ¢l pago de los créditos
fiscales v Extos o sean pagados dentro de los treinta dias siguientes a la celebracion de dicho convenio o cuando no se dé
cumplimicnto af page con la prelacion establecida en este Cadigo. Asimistmo, las autoridades fiscales podrdn continuar con dicho

procedimiento ctando se micie o ctapa de guichra en el procedimiento de concurso mercantil en los términos de la ley
correspondiente

Articulo 188, |.ax autovidades fiscales exigrrdn el pago de los créditos fiscales que no huidieran sido cubiertos o garantizados
dentrer de los plazes seialados por fa Ley, mediante ¢f pracedimiento adimmistranyvo de ejecicion

L P'rocederd el ewbarzo precantorio, sohre los bicnes o la negociacion del contribuyete conforme o lo I

) Hava desocupado ol domicilio tiscal sin haber preseniade el aviso de cambio de domicilio, despucs de haberse emuitido la
deterninacion respectiva

b) Se oponga a la praciica de la noificacion de fa deierminacion de los crédios frscales carrespondientes

¢) Tenga crédios fiscales que debieran extar garaniizados v 1o foesién o la garantia resulte msuficiente, ¢ ceplo cuando haya
declarado, bajo protesta de decir verdad, e son lox dinicos bienes que posee

11 Lo auioridad trabardg el embargo precantorio hasta por mn monto equmvalente o las dos terceras partes de la contribucion o
centrihuctones deterimmeades wclivendo sus accesaros St el pago se ficrere dentro de Tos plazos legales. el contribuyvente no
estard ohligade o cubrn fox gasios que orggne la diligencia de pago v enbarao v se bevantard dicho embargo

Lt awrorndad gue practague of catharga precavtoro levantardg aota corcanstanciada en la qué precise las razones por las cuales
realiza el embargo, ausma gue se notificard ol contribuyente en exe acto

HL LT embargo precantario se sujetard al orden siguiente

a) Bienes mmuehles. ineste case, el contribuyente o la persona con quicn se entiende la diligencia, deberd manifestar, bajo
protesia de decir verdad, si dichos bienes reportan cralquier gravamen real, cothargo anierior; se encuentran en copropiedad, o
pertenceen a soctedad conyugal alguna

b) Acciones, honos, cupores vencrdos, valares mobitiarios v, en gencral, créditos de mmmediato v facil cobro a cargo de entrdades o
dependencras de fa federaeon. estados v municipios v de msptuciones o enpresas de reconocida solvencia

¢) Derechos de cotor sobre ohras bieraris, artisucas o ceentificas, patentes de mvencin

vesistros de madelos de utilidad,
disenos industriales, marcas v avisos comerciales

d) Obras artisticas, coleccumes cientificas, jovas, medallas, armas, antisicdades. asi comeo mstramentos de artes v oficios,
ndistintiamente.

€) Dinero v metales preciosos.

) Depasios bancarios, compenentes de aliorra o i
de erogarse para el pago de dicho se

SN asociados a seguros de vida qie no formen parte de la prima que hava
e, 0 ¢ lfn‘h;n‘h‘t' afre .ﬁ'uﬁ.'mm e menicda nacional o extranyera (e se realicen en ¢ rr(r.’qﬂu’r
Hipo de crenta o contrato gue tenga a sionombre of conteibpyente en alena de fas entscdades financieras o sociedades couperalivas
de harro v préstamo, salve de fos depasitos que persaii enge e s cientad ndividial de altorro para el renra hasta por el

r y '
maontter e Jas POPTUTIIES (e se Tetvan realizade de manera 4‘/=/4|Lw!nf.w comtferrme ol dey de o materia v fas CPAPTACTNTe S

voluntarias v complementarias basta poref valor anal de vemte nidades de medida v actuadizacon, tal como estublece la ley de
los sistemnas de aherro para ef renro
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g) Los bienes muebles no comprendidos en las fracciones antertores

DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA It) La negociacion del conrthuyvente

Los contribuvenies, responsables solidarios o ferceros relaciimados con clfos, deberdan acrediar el valor del hien o los hienes
sohre los gue se practigue ¢f emharco precaiorio

Ly caso en gue los contpibuyentes, responsables solidurios o dcrceros relaciaiados con ¢

s o cicsen con algane de los bienes a
ascgnrar o, hajo profesiad de decr verdad, manifiesten no contar con ellos conforme al orden establecido en esta fraceion o, en su
caa o acredien ¢l valor dedos nisaos, ello se asentard en el acta corcunstanciada referida en el segamdo pareafo de la fraccion
H e exste articnlo

IV L mngnine case procedera embargar precamtoriamente fos depastios fancarios, otros depasitos o seguros del contribuyenie,
por un monto mayer ol del crédito fiseal actuadizado, junto con sus accesorios legales, va sea que el embargo se trabe sobre una
sola cuenta o en mds de wna cuenta Lo anterior, siempre v cuando previo al embarea, la anteridad fiscal caente con informacion
de las cuentas v tos saldos gue existan en las musatas,

Al acreditarse que ha cosadeo la conducta gue dio arigen ol embargo precavtoro, o hien. ciando exista orden de suspension que el
contribuyente hava ahtendo cinntida por aioridad compeitente, fo antorsdud debera ordenar que se levamie Ta medida dentro del
plazo de tres dias

La awtoridad fiscal deberd ordeaar a las entidades financieras, sociedades de ahorro v présiamo o de mversiones o valores la
dexinmavilizacion de los hrenes seialados en el mcso f) de la fracciin 1] de este articalo, dentro de Jos tres dias siguentes a aquel
e gnie se deredite gque cesa fa conditcte quoe dio origen al embargo precawtorio, o bien, que existe orden de suspension emittde por
autoridad competenie

IV, A mas tardar ef ereer dia sigmente a aguel en gue hitiera tenido fugar ¢ embargo precamorio, la antoridad fiscal notificard af
centribuyente la conducta que ariging g medida veoen osieocaso, ef monto sobre el cnal procede. La notificacion se hard
personalmente af contribuyente, responsable solidario o tercero relacionado

Vo Con excepain de los hrenes que se refiere el inciso ) de la fraceiion 11 de esie articula los brenes embargados precamoriamente
podran, desde el momento en gue se notfngne o s v hosta gue se fevante. degarse en posesion del contrpbuvente, responsable
solidario o tercera relacionado con eHos, sicnmpre que para etos clectas actiie como depostiario en los iéenmos establecidos en el
articilo 203 de este cadigen

I comtribnyente, r'.w;ulm;ff‘h sofwcdario o dercere pelaciondada con elfos YHE GO Conte ‘,‘(-,mwmm, debera rendir cuentas
menstales a la autoridad fiscal comperene respecio de los hienes qgue se encuenteen bajo su cuastodia

Nalvo ratandose de lox bienes a que se refiere el inciso ) de la fraccion T de exie articulo, la antoridad fiscal debera ordenar el
levantamiento del embargo precamtorio a aids tardar al lercer dia siguiente a aquel en que se acredite que cesé la conducta que dio
origen al embarge precantorio, o bien, gue exisie orden de suspension emitida por autoridad competente

La atoridad requerird ol obligado para que dentro del térnuno de dicz dias desvirtiie of monto por o que se realize el embargo.
enheargo guedard sin efecto cuando of comribuyenic cumpla con el requerimento

Una vez practicado el embarge precantorio el contribuyente afectado podra ofrecer la anioridad exactora alguna de las garantias
que estableee el articufo 163 de este Cédigo, a fin de que of erédito fiscal y sux accesariox queden garantizados v se ordene e
levantamiento del embargo trabade sobre tos depdsitos bancarios, otros depisitos o seguros del contribtyente.

Ll embargo precautorio se convertied en definitivo ol momento de o exigibilidad de dicho crédito fiscal v se aplicard ef
proceduniento administranvo de ejecucion, sufetdndose a las disposiciones que este Codigo establece

Sonaplicables al embarge precantorio a que se refiere este articato, las disposiciones establecidas para ¢l embargo y para la
miervencion en el procedimiento adminisirativo de ejecucion que conforme a su naturaleza, le sean aplicables v no contravengan a
o dispuesta en este articufo.

(el resaltado es afiadido)”
Ponderando todo lo anteriormente referido, en uso de la facultad discrecional establecida en el parrafo segundo del articulo 190 de la Ley
de Amparo, considerando los precitados ordenamientos transcritos supralineas, que constituyen cuestiones de orden publico, asi como
las diversas tesis invocadas, aunadas a las que seguidamente seran precisadas; no pudiendo quien aqui resuelve, dejar de observar
cuestiones de orden publico que constituyen un presupuesto procesal expresamente regulado y sin que tal observancia implique
desconocer derechos humanos a los promoventes, se concede la suspension en cuanto a los efectos del acto reclamado, con garantia
del interés fiscal. Sirven como criterio orientador a lo aqui expuesto, las siguientes tesis:- - - - - - - - - - oo o oo ...

E‘pum: Décima Epoca

Registro: 2007621

Instancia; Segunda Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 11, Octubre de 2014, Tomo 1

Materia(s): Constitucional

Tesis: 2a./J. 982014 (10a.)

Pagina: 909

DERECHO DE ACCESO A LA IMPAR TICION DE JUSTICIA, SU
RIGEN LA FUNCION JURISDICCIONAL.

APLICACION RESPECTO DE LOS PRESUPUESTOS PROCESALES QUE

St hien fos articulos Lo, v 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asé como el diverso 25 de ta Convencion Americana sobre

Derechos Humanos, reconocen ef derecho de aceese a la imparticnin de gusticra -aceesa a una tutela peicral efectiva-, lo cierta es yue tal
cireunstancia no liene el alcance de soslayar los presupuesios. procesales necesarios para la procedencia de las vias jurisdiceronales que o
gobernados tengan a su aleance, pres tol proceder cquivaldeia a e los Trihunotes dejaran de observar fos dens PECHON Constiiuctonales
legales que rigen su funcion purisdiccional, provocando o il mn estade de meertidumbre en los destinetaros de osa fancion pres se desconoceria
la forma de proceder de exos drganos, ademdy de trastocarse Jox condiciones procesales oo las partes o el juicn

Amparo directo en revision 131 2002 Anastacio Zaragoza Rejas v otros. 5 de septivmbre de 2002, Unanimidad de cuatro votos de los Minisiros Luis
Maria Aguilar Morales, José Fernandv Franco Gonzdle: Salas, Margaria Beatniz Luna Romos v Sergio Salvador Aguirre Angurano. Ausente: Sergio
A Valls Herndndez. Ponente: Sergio Nalvador Agmeve Angcuicano. Seeretario: Jwan José Kz Carreon

Ampare directer en revision 4066 2015 José Lus Sanchez Carveion: 22 de enero de 2004, Cinco votos de Tos Mitistros Nergio A Valls Herndndez,
Alherta Pévez Davan. José Fernande Vrance Conzialez Salas, Marearia Beatez Lana Ramos v s Maria Acurlar Maorales. Ponente: Alberto Pérez
Daydn. Secretarior Eorigue Sumupano Cancitio

Ampara divecto e revisiin TI68 20040 Claderos, N de PR de R0 14 de mave de 2004 Unamicad de ciatro votas de Tos Muistros Atherto 16
Dayan, Joxé Fernando D ranco Gonzdalez Salas, Margorio Bearez Lina Romos v Lags Maria lewtlar Morales. Auseme: Sergio A Valls Herndndez
Ponente: Atherto Pérez Davan. Seevetario: Jorge ditonto Meding e,

Amparo directo en revision 1769 2004 Maria Remedios Diz Oliva, 13 de agosto de 2004 Unanimidad de cratro votos de fos Ministros Alherio Péres
Dayen, Jos¢ Pernando Franco CGonzdalez Satas, Marsarita Beatriz Tana Ramos v s Maria Agilar Morales. dusente: Sergio A, Valls Herndndez.
Poncenie: Liis Maria Agular Morales. Secretarie. Aurelio Danvidn Magana

Ampare directo en revision 2278 2004 1V Azteca, SAB. de €V, 27 de agasto de 2014, Cinco votos de los Ministros Sergio A Valls Hernandez,
Alherto Pérez Daydn, José Fermando Fronco Gonzdalez Salas, Margarita Beatriz Luna Ramaos v Luis Maria Aguilar Morales: voto con salvedad
Margarita Beatriz Luna Ramos. Ponente: Atherto Péres Davan. Seerefaria Geargma Laso de la Vega Romero

Tests de qurisprudencia 98 2004 (10a ) Aprobada Joe L Segnnda Nale de este Ao Tribunal, en sesion privada del tres de septiembre de dos mil
calaree.
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DE JUSTICIA /.. 10 v publico el viernes 1 de octubre de 2004 a fos 0930 horas en el Semeanario Judicial de la Federacion v por ende, se considera de
ADMINISTRATIVA caciin obligatoria a partir del fones |3 de octubre de 20004, pard los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19 2013

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2005268

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 2, Enero de 2014, Tomo 1V

Muteria(s): Constitucional

Tesis: IN. lo. J/A4 (10a.)

Pagina: 2902

TRATADOS INTERNACIONALES DIE DERECHOS HUMANOS. EL HECHO DE QUE SE APLIQUEN EN DETERMINADA INSTITUCION
JURIDICA POR CONTEMPLAR UNA PROTEC TCA HACIA LAS PERSONAS, NO IMPLICA INOBSERVAR LOS
PRESUPUESTOS PROCESALES QUE LA REGULAN ESTABLECIDOS EN LA LEGISLACION LOCAL APLICABLE.

La reforma del articulo Lo, de la Constineion Politica de los Estados nidos Mexicanos, publicada en of Drario Oficial de e Federacion of 10 de junio
de 2011, no implica que ox drganos parisdiccronales degen de ejercer sus faculiades de HIPYRETTE JUSTICHA. pries opera en relacion con fos Lratados
miternactonales de derechos humanos v con la Buerpreraciean mas favarable a las personas v ol arden constincional e ahi e, sedichos istrumentos

iternacionales se aplican en determmada wsitucin juridica por coni mplar i peoteccion mds hendtic

fectar das persenas, ello wo unplica

mohservar los presupiestos procesales gne fo reg 1o s en Lo feisdocen local aplic

PRIMER TRIBUN AL COLECIADO JHL NOVENO CIRCUTTT)

Incrdente de suspension (revision) [87 2003 Artnro Rodrignes Hevadndes v coags. 16 de mavo de 2003 Unammidad de votos. Ponente: I Guillermeo
Baltazar Alvear. Secretario: José Lus Solorzano Zavala,

Amparo directo 362 2013, 8 de agoste de 2013, Unaimidad de votos. Ponente: 1. Guillermo Balio=ar Alvear. Secretario: José Liis Solorzano Zavala.

Amparo en revision 293 2013 21 de agosta de 2003 Unaminirdad de votas. Ponente: 1F Guitlermo Balta=ar Alvear Secretaria; Joxé Luis Solorzano
Zavala

Queja 100 201312 de sepriembre de 2003 Unamandad de votos. Ponente: I Guitferme Baltazar Alvear. Secretario Jose Luis Solirzano Zavala

lmpara divecto 333 2003 20 de septiembre de 2003 Unanimidad de votos, Pancente: 1 Guillermo Balta=ar thear: Secretario José Luis Soldrzano
Zavala

Lsta tesis se publicd el viernes 1 de enero de 2004 a las 14:17 horas en el Semanario Judicid de la lederacion v, por ende, se considera de
aplicacion obligatoria a partir del hines 13 de enero de 2014, para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19 2013

Mas aln, las Jurisprudencias transcritas supralineas, y particularmente la de rubro: “VULTAS ADMINISTRATIVAS, SON
APROVECHAMIENTOS ¥V LA SUSPENSION CONTRA SU COBRO DEBE GARANTIZARSE CONFORME AL ARTICULO 135 DE LA LEY
DE AMPARO." asi como las que se indicaran a lo largo del presente acuerdo, son obligatorias, entre otros, para tribunales
administrativos y del trabajo, locales o federales. A mayor precision, se transcribe el articulo 217 de la Ley de Amparo en vigor:- - - - - - - -

LEY DE AMPARO, REGLAMENTARIA DE LOS ARTICULOS 103 Y 107 DE LA CONSTITUCION POLITIC A DE LOS ESTADOS UNIDOS

MEXNICANOS

Articulo 217 La jurisprudencia gue establezca lo Suprema Core de Justicia de la Naciin, functonando en pleno o en salas, ex obligatoria para éstas

tratdndose de la gue decrete el pleno, y ademds para los Plenos de Cirewito, los tribunales colegiadas y wnitarios de cireuito, los juzgados de distrito,

tribunales militares v judiciales del orden comiin de los Estados v del Distrito lrederal, Y tribunales adminisirativos v del trabajo, locales o federales.

La jurisprucencia que establezcan los Plenos de Circuito ex obligatoria para los tribunales colegiados v unitarios de circuio, los juzgados de distrito,

Irthunates militares v judicrales del orden comin de las entidades federativas v 1ribunales administrativos v del trabago, locales o federales yue se

uhiquen dentro del crrcnito correspondiente

La purisprudencia que establezcan fos tribunates colegndos de circuito es obligatoria para los drganos mencionados en el pdrrafe anierior, con

excepeisn de los Plenos de Circuito y de tos demds tribinales cotegrados de etrcuto

La purisprodencia en ningiin caso tendrd efecto retreactivi on perjuicier de persana alenina

Concretando todo lo anterior, quien aqui resuelve estima procedente acatar lo previsto en los dispositivos 22 y 31 fraccion IV de la Norma
Suprema, acorde lo dispuesto en los articulos 125 y 128 de la Ley de Amparo, Reglamentaria de los Articulos 103 y 107 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en cuyos numerales 135 y 136, se dispone lo siguiente: - -« - <« - - - oo oo ...

“Articulo 135, Cuandu el ampara se solicie en contra de actos relativos a determinacion, liguidacion, ejecucion o cobro de
cantrihuciones o créditas de naturaleza fiscal, podra concederse: diserecionadimente fa suspensian del acto reclamado, la que
SUFLIFG efectos sise ha constitnido o se constituye fa garemtio del mtercs fiscal ane la antordad exactord pur cualquiera de los
medios permitidos por fas leves fiscales aplicables

11 degano puriscdicconal esie facnftad perd reducir el pienito o la garantic o dixpensar su olorgantiento, G0 los SiSHICaies casos
/ St vealizader el embargo por fas amovidodes fiscalos, Esie fanva guedades firme v los Bienes del contrbyvente cmbareados fueran suficientes
para asegurar o goronifa del interdés fiscal

I Siel monto de los erédios exeediere la capacicdad ceommica ded guejose,
HE Stse tratase de tereero distinte ol sujete oblgade de manera directa o solidarica al pago del erédite

L los casos en gue ve nicgue ¢f apare, cuando exista sohrexeimicento del mismo o hiew cnando por alguna circunstancia se deje
s efectos fa suspension en el amparo, fa anioridod responsahle hard feciiva fa garantiv.’

“drticuto 136, La suspension. cualquicra que sea su natiraleza, surtivdg sns fecios de sde el momento en que se promncie el
acterdao relativo, ailir chiande sea recureido

Lox cfectos de ke suspension dejardn de surtirse, en su caxo. si dentre del plazo de cinco dios sigmentes al en que surta efectos la
notificacton del acuerdo de suspension, el qucioso no oterga fa garantia fyada v asi lo determina el organo jpurisdiceional. Al
vencimicnto del plazo, dicho drgano, de oficio o a mstancia de parte, lo notificard a las antoridades responsables, las que podrdan
crecutar ol aeto reclamado. No obstanite lo anterior, mientras no se cpecute, ¢f quejose podeda exhibir la garantia, con lo cual, de
inmediato, vuelve a surthir etectos lo medida suspensional. ™

En concatenacion con lo anterior, y considerando que no se encuentra acreditado en autos que ya se haya iniciado procedimiento de
ejecucion ni efectuado embargo firme de bienes suficientes para asegurar garantia por la suma de $411.690 29 M N (cuatrocientos
once mil seiscientos noventa pesos con veintinueve centavos. Moneda Nacional); que tampoco hay probanza que lleve a determinar a la
presente fecha, cual es la capacidad econémica de los demandantes, ¥y que la parle solicitante de la medida de suspension que aqui se
resuelve, no se trata de tercero distinto al sujeto obligado al pago del crédito fiscal determinado. cabe eslimar, en consecuencia, que no
estamos ante la presencia de ninguno de los casos de excepcion previstos en el articulo 135 de la Ley de Amparo para dispensar el
otorgamiento de garantia, hagase saber a los ciudadanos Pedro Pablo Paredes Pereira, Francisco Augusto Cano Canché, Julio
Oswaldo Gonzalez Polanco y Daniel Alberto Sansores Longoria que, 2

on, SE_LES FILJA DE MANERA
ACTO IMPUGNADO, EN CASO
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A ;
TRIBUNAL que LA SENTENCIA QUE SE DICTE EN EL AMPARO DIRECTO INTERPUESTO, NO LES SEA FAVORABLE. LA SUMA DE
DE JUSTICIA $411,690.29 M.N. (CUATROCIENTOS ONCE MIL SEISCIENTOS NGVENTA PESOS CON VEINTINUEVE CENTAVOS, MONEDA
ADMINISTRATIVBACIONAL), que constituye la cantidad que equivale al monto histérico determinado como falto de comprobacion y a su cargo
en la resolucion impugnada en el presente Juicio Contencioso Administrativo, de fecha ocho de enero de dos mil diecinueve. Si

bien el monto determinado en la resolucion impugnada, lo es a cargo de los ciudadanos Pedro Pablo Paredes Pereira, Francisco Augusto

Cano Cancheé, Julio Oswaldo Gonzalez Polanco y Daniel Alberto Sansores Longoria, al no ser posible porcentualizar para cada uno de

los precitados la cantidad establecida en el concepto de dano patrimonial y/o perjuicio, es por lo que se les ha fijado para garantizar la

suspension, mancomunada y solidariamente, la suma de $411,690.29 M.N. (Cuatrocientos once mil seiscientos noventa pesos

con veintinueve centavos, Moneda Nacional). Sirven como criterio orientador las siguientes tesisic« - - c-cvec s v i ool aaas

Fpoca: Décima Epoca

Kegisira: 20001439

Instancra: Preibinales Colegados de Cicnito ’,

Lipo de Tesis: Askada

Tuente: Gaceta del Semanario Juchicial de la Pederacion
Libto 24, Noviembre de 2005, Tome /

Materiags): Comin

Tesis: V9E20.0°.22 K (M)

Pdgma: 3634

SUSPENSION EN EL JUICIO DE AMPARO. LAS REGLAS QUE LA RIGEN NO ESTABLECEN LA POSIBILIDAD DE QUE LA CANTIDAD
FIJADA COMO GARANTIA, PUEDA SER DIVIDIDA PROPORCIONALMENTE POR EL JUEZ, EN CASO DE PLURALIDAD DE
QUEJOSOS, PUES ELLO DESNATURALIZARIA EL OBJETO DE A QUELLA.

La suspension de los actos reclamados en el jurcio de amparo es una providencia canielar de cardcter instrumental, que Hene por objelo preservar la
materia del propio pucio, a efecto de evitar que la transgresion alegada se constme de manera irreparable. Ahora bien, ol articulo 132 de la Ley de
Amparo vigente, relativo a la garantic parea reparar los posibles daiios v pecineios que prdieran Camsane Con si concesion, paralo cual, el solienante
o los solicitanies beneficiados con exa medida, necesaramenie, deben oforgar lo garantia suficicnte para estar en posthilidad de reparar la lesion que
eventualmente pudiere acasionarse, eir caso de giee no se ahtengo sentencia fovorahle en ¢l pucio de amparo. n ese contexto, las reglas que rigen la
suspensidn de lox actos reclamados. no establecen la pasibibided de que o canticdad fijoda como varantic pucca dividiese proporcionalmente en caso
de pluralidad de queposos; ademas, atendiendo al fin reparador gie se persigne, fa ohligacion de su cumplimienio ex de naturaleza solidaria. Por
tanto, o es posible que el Juez consttucional divida de manera proporcional lo suma que se determing como concepto de garantia para que su
exhibicion se haga de manera fraccionada, por cada wia de las personas que solicilaron ta medida camelar pues ello, evidentemente, desnaruraliza ¢l
objeto de la garantia, ya que no podric compliv con fo funcion restanradora para la que fue creada

SEGUNDCQ TRIBUNAL COLEGIADO BN MATERLA CIUHL DEL SENTO CIRCUTTO

Anipara en revisiin 269 2005 Mavia Ingiacd Meadewd Vera v otras. W de seprembre de 2005 Unoanimidad de voros. Porente ol {rmando Pallares
Valdez Secretario: Oscar Alherta Nivive= Solori

Lsta tesis se publico el viernes 13 de naviembre de 2003 a lax 1006 horas en el Semanario Jadicral de la
/

Federacion

Epoca: Décima Lpoca

Regusiro: 2003856

Instancia: Tribunales Colegrados de Clirenitio

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Gaceta del Semanario Judicwal de la FFederacion
Libro 4. Marzo de 2014, Tomo 11

Materiafs): Admimisirativa

Tesis: L1a.A 324 (10a)

Pagma: 1936

REVISION FISCAL DEBE DECLARARSE SIN MATERIA DICHO RECURSO, SI LO HACE VALER UNA AUTORIDAD A LA QUE,
SOLIDARIAMENTE CON OTRA, SE LE CONDENG A LA INDEMNIZACION POR DANOS ¥ PERJUICIOS EN UN PROCEDIMIENTO POR
RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO Y ESTA INTERPUSO PREVIAMENTE ESE MEDIO DE DEFENSA, EN EL CUAL SE
REVOCO LA RESOLUCION CONTROVERTIDA, PUES TAL DETERMINACION TAMBIEN BENEFICIA A {QUELLA.

Cuando en un procedinienio por responsabilidad patrimonial del Estado se condend a wna autoridad a la idemnizacion por daios vy perpuicios,
solidarwamente con otta, al no ser factible determinar el grado de mervenciion que tuvo cada una o la consecucion del acto lesiva, v cualquiera de
ellas interpone el recursa de revision fiscal contra esa resolucion, el enal se estime functaco y suficiente para revocar ésta, si la olra hace valer de igual
forma dicho medio de defensa, éste debe declararse sin materia. pues b decision asumida, dade fa condena solidaria, tambien le beneficia

PRIMER TRIBUNAL COLECGIADO LN MATERED ADNUNISTRATIVA DEL PRIMER €CIRCTTO

Revision admnisteativa (fey Federal o Procedmdento: Contenciose Adminesiggionvn) 674 Mil2 IDwrector Ceneral de Asuntos Juridicos de la
Procuradueict Ciencral de fa Repiblica. 22 e asosio de 2003 Meavoria.de voros. Disadenie: € arfos Konzon Sevilla: Ponente: docl Carranca Zithiga
Secretario: Pand Dranciseo Gonzdales de i Forre

Esta tesis se publica el viernes 7 de marzo de 2004 a las 1018 horas en el Semanario Jidicial de o Federacion

Suma que debera ser depositada por cualquiera de los medios permitidos por las leyes fiscales aplicables ante este Tribunal, para que
llegado el caso pudiera ser puesta a disposicion de quien corresponda y asi lo acredite en su oportunidad. La medida cautelar concedida
surte efectos desde luego, por o que las cosas deberan mantenerse en el estado en que se encuentran y para que contintie surtiendo
sus efectos legales, se debera otorgar la caucion fijada, dentro del término de cinco dias habiles, siguientes al en que surta sus
efectos la notificacion gue de este acuerdo se les haga, dejando a los otorgantes libertad para que la exhiban en cualquiera de las
formas establecidas por las Leyes aplicables. Apercibiendo a los demandantes. ahora quejosos que, para el caso de no hacerlo asi
dentro_del términa concedido, quedara sin efecto la medida caulelar aqui concedida y la Autoridad demandada podra proceder en
consecuencia. Lo anterior, de conformidad con la tesis de jurisprudencia 2a./J 15/2006, perteneciente a la Novena Epoca, Instancia
Segunda Sala; Fuente Seminario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XX, Marzo de 2006, visible a pagina 419, Materia
Comdn, con nimero de registro 175,421, ¢on el rubro y texto SIGUIBNIE: - = = == == = ==~ = = = = =« © o oo oo .

"SUSPENSION DEL ACTQ RECLAMADO. EL JUZGADOR NO DEBE DETERMINAR 1A NATURALEZA DE LA GARANTIA
QUE EL QUEJOSO HABRA DE EXHIBIR PARA QUE AQUELLA SURTA EFECTOS, SALVO LO PREVISTO POR EL
ARTICULO 135 DE LA LEY DE AMPARO. 0 [0 previsto por lox articulos 123, 126, 127, 128 173 v 174 de ba enada Lev, x¢ advierte
que ol Juez de Distrito o la auwtoridad gue conoce del Juicie de garantiay o de la suspension no extan facultados para determimar la
naturaleza de la garantioo o cancion que debe presentar ol QUEIONG parda e suda efectos fa suspension del acta reclamado. porgue basta
determimen su monta pacd que se exfiha en crialgiaera de - fas farmas establocidas por e ey, salver do gue establece el articuto 135 del

s ordenamiento legal. respecio af cobrer de contribiue iones

Si se exhibe pdliza de fianza, debera ser a disposicion de este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Yucatan, y por
tiempo indeterminado, conforme al precepto 126 de la Ley de Instituciones de Seguros y de Fianzas y la comparia respectiva debera
comprometerse a sujetarse al tramite previsto en los numerales 279 a 282 del Gltimo ordenamiento para, en su caso, hacerla efectiva. En
la inteligencia de que este Tribunal Jurisdiccional no adquiere obligacion alguna con relacion a la obtencion de intereses, rendimientos o
contraprestaciones por la suma depositada, pues no genera intereses la garantia exhibida para que surta sus efectos la suspension, asi
como debera asentarse en la pdliza de fianza de referencia. Asimismo, dicha poliza de fianza debera contener los siguientes requisitos:- -

2.- Numero de expediente dentro del que se gestiona la garantia.- - - - - - - - -
3.-Tribunal ante el que se otorga la garantia.- - - - - = -« << - ccvovooo ..
4.- Concepto para el cual se exhibe la garantia.- - - - - = ----- -~ .. ...
5.- Importe por el cual se expidio la poliza para otorgar la garantia, y- - - - - - -
6.- Fecha de expedicion de la péliza de garantia.- - - - <<= == --woooo ...
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DE JUSTICIA g, reiacion a medida concedida, es pertinente especificar que al mantenerse las cosas en el estado en que se encuentran, la autoridad
ADMINISTRATIMAmandada, AUDITOR SUPERIOR DEL ESTADO DE YUCATAN, se debera abstener de iniciar Procedimiento Administrativo de
Ejecucion y demas efectos y consecuencias, tales como practica de avalios y equivalentes, o cualquier actuacion encaminada
al cobro del credito fiscal determinado en la resolucion recurrida dictada en fecha ocho de enero de dos mil diecinueve,
mediante la cual se resolvid el Recurso de Reconsideracion nimero R.R.F. 43/2018, a través de la cual se confirma la diversa
resolucion de fecha trece de julio de dos mil dieciocho, en la que a la vez se determina un dano patrimonial y/o perjuicio, al
Municipio de Seyé, Yucatan, a cargo de los ciudadanos Pedro Pablo Paredes Pereira, Francisco Auguste Cano Canché. Julio
Oswaldo Gonzalez Polanco y Daniel Alberto Sansores Longoria. - - - - - - - - - - < - -~ ------- - -~ ____.....
Fundamento: Articulos 64 y 75 Quater, segundo péarrafo, de la Constitucién Politica del Estado de Yucatan, reformado mediante
Decreto 504/2017 publicado en el Diario Oficial del Gobierno del Estado, el dieciocho de julio de dos mil diecisiete; Articulos Transitorios
Primero y Decimo Sexto del Decrete 380/2016 por el que se modifica la Constitucion Politica del Estado de Yucatan, en materia de
anticorrupcion y transparencia, publicado en el Diario Oficial del Gobierno del Estado de Yucatan el veinte de abril de dos mil dieciséis;
Articulos 1, 2, 11, 12, 32 fracciones IX, XVI y XVIl de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Yucatan; 1,
69, 70 de la Ley de lo Contencioso Administrativo del Estado de Yucatan: articulos Transitorios noveno, décimo y décimo primero del
Decreto 195/2014, publicado en el Diario Oficial del Gobierno del Estado el veinte de junio de dos mil catorce; Articulo Transitorio
Séptimo del Decreto 200/2014, publicado en el Diario Oficial del Gobierno del Estado de Yucatan, el veintiocho de Junio del afio dos mil
catorce; asi como Articulos Transitorios Primero, Cuarto, Quinto y Octavo del Decreto 511/2017 por el que se expide la Ley Organica del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Yucatan y se modifican la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de Yucatan y la
Ley de lo Contencioso Administrativo del Estado de Yucatan, publicado en el Diario Oficial del Gobierno del Estado de Yucatan, el
dieciocho de julio de dos mil diecisiete. NOTIFIQUESE COMO CORRESPONDA Y CUMPLASE .« - - - - < = ==« = == -« o ooee oo

Asi lo acordd y firma el Magistrado Presidente del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Yucatan, Licenciado
en Derecho Miguel Diego Barbosa Lara, asistido del Secretario de Acuerdos del propio Organismo Constitucional
Autonomo, Licenciado en Derecho César Prieto Gamboa. Lo CertificO.- = = = = = = == = ==« @ m oo oo oo e

Meérida, Yucatan, a 16 dg\jmes de marzo del afio 2021
] . ST

Lic. Josué Jfiguel na Canto.
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