Exp. 72/20186.
SENTENCIA

TRIBUNAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA DEL PODER
JUDICIAL DEL ESTADO DE YUCATAN.- Mérida, Yucatan, a los once dias

del mes de noviembre del afio dos mil dieciséis. - - - - - - - - === -~

VISTOS: Para resolver en definitiva los autos y constancias del juicio
contencioso administrativo interpuesto por el ciudadano [
. ¢ contra de LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD PUBLICA DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE YUCATAN y
como tercero perjudicada la AGENCIA DE ADMINISTRACION FISCAL DE
YUCATAN; Y- s mm e e e e e e e e e e e e e e mm

PRIMERO.- Demanda de Nulidad. Mediante escrito de fecha nueve
de mayo del afio dos mil dieciséis, recepcionado en la Secretaria de
Acuerdos en Materia Administrativa de este Tribunal, en fecha once del
propio mes y afo, el ciudadano |GGG
interpuso demanda de Juicio Contencioso Administrativo en contra de LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL GOBIERNO DEL ESTADO
DE YUCATAN; sefialando como acto impugnado: - - - - - = - == == == = - - - - -

a) La ilegal multa nimero |l de fecha [} de |l de Il (Sic)

SEGUNDO.-Turno. Por acuerdo de fecha dieciocho de mayo del afio
dos mil dieciséis, se tuvo por recibida la demanda de mérito, ordenandose
formar el expediente respectivo y su registro en el Libro de Gobierno,
correspondiéndole el numero 72/2016 del indice de la Materia Contencioso
Administrativa de este Tribunal, designAndose como Ponente a la
Magistrada Maria Guadalupe Gonzalez Gongora, para verificar que se
satisfagan los requisitos de procedibilidad que sefalan los articulos 12, 14,
15y 16 de la Ley de lo Contencioso Administrativo del Estado de Yucatan, y

en su caso, sustanciar el asunto hasta dejarlo en estado de resolucion. - - - -

TERCERO.-Admision de la demanda.- Mediante acuerdo de fecha
veintitrés de junio del afio dos mil dieciséis, este Organo Jurisdiccional,
determind admitir la demanda de mérito, ordenandose correr traslado de la
misma a la Autoridad demandada, para que en el plazo de quince dias
habiles emitiera su contestacion correspondiente; y respecto de las pruebas
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ofrecidas por el promovente, se tuvieron por presentadas para en su caso ser
admitidas y perfeccionadas en la audiencia del juicio, fijandose para su
celebracion, las doce horas del dia seis de septiembre del afio dos mil
dieciséis. Asimismo se reconoci6 a la Agencia de Administracion Fiscal del
Estado de Yucatan como tercera perjudicada. - - - - - - - - - ------ -2~

CUARTO.- Mediante acuerdo de fecha dos de septiembre del afio dos
mil dieciséis, se tuvo por recibido del Licenciado en Derecho Carlos Enrique
Herrera Suaste, quien se ostentd Director Juridico de la Agencia de

Administracién Fiscal de Yucatén, el oficio namero || GG -
fecha ] de I de! aro G = través del cual da

contestacion a la demanda de mérito, y en virtud de que dicha contestacion
fuer en tiempo y forma, se tuvo por admitida, y por ende se difiri6 la audiencia
de pruebas y alegatos para las doce horas del dia ocho de noviembre del
afio dos mil dieciséis. De igual forma se tuvo por confesas a la Secretaria de
de Seguridad Publica del Gobierno del Estado de Yucatan, en términos del
precepto 20 de la Ley de lo Contencioso Administrativo del Estado de

Yucatan, salvo prueba en contrario.- - - --------------------- ------

QUINTO.- Audiencia. Tal y como se tenia previsto, siendo las doce
horas del dia ocho de noviembre del afio dos mil dieciséis, se llevo a cabo la
celebracion de la audiencia de pruebas y alegatos del presente juicio,
haciéndose constar por el Secretario de Acuerdos de este Tribunal, la
inasistencia del actor, el ciudadano || GTGTGTcNGTNNNE
asi como de la Autoridad demandada, SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA DEL ESTADO DE YUCATAN vy la tercero perjudicada, AGENCIA
DE ADMINISTRACION FISCAL DE YUCATAN; y al no constituir dicha
circunstancia impedimento legal para su celebracion, se procedi6 a la
admisiéon y perfeccionamiento de las pruebas ofrecidas por la parte actora,
asi como por ofrecidas por las autoridades demandadas; en consecuencia se
dej6 constancia de la reserva autorizada por la Ley para la emision del
presente fallo definitivo. - - - - - - - - - - - - - - - oo

SEXTO.- Mediante oficio ||| | | } }JJEEEEEE. <' Licenciado Carlos

Enrique Herrera Suaste, Director Juridico de la Agencia de Administracion
Fiscal de Yucatan, formul6 sus alegatos, mismos que fueron presentados en

Oficialia de este Tribunal a las catorce horas con dos minutos del dia ocho de
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noviembre del afio dos mil dieciséis, constante de una foja Util y una copia del

---------------- -CONSIDERANDO------=cc-=2zz--

PRIMERO.- Competencia. De conformidad con lo establecido en los
articulos 64 parrafo primero y décimo sexto de la Constitucion Politica del
Estado de Yucatan; 60, 61 y 64, fraccion lll, de la Ley Orgéanica del Poder
Judicial del Estado de Yucatan; articulos décimo primero transitorio del
Decreto 195/2014 y el octavo transitorio del Decreto 200/2014, ambos
publicados en el Diario Oficial de Gobierno del Estado de Yucatén, el 20y 28

de junio de 2014, respectivamente, que a la letra disponen; - - - - - - - - - - - - -

Constitucion Politica del Estado de Yucatén

Articulo 64.-El Poder Judicial del Estado se deposita en el Tribunal Superior
de Justicia, en el Tribunal de Justicia Fiscal y Administrativa, en el Tribunal de los
Trabajadores al Servicio del Estado y de los Municipios, en los Juzgados de Primera
instancia y en los demas establecidos o que en adelante establezca la ley. En el
gjercicio de la funcién judicial impartir4 justicia con apego a los principios de
autonomia, imparcialidad, independencia, legalidad, objetividad y seguridad juridica.

[...]

El Tribunal de Justicia Fiscal y Administrativa del Poder Judicial del Estado
es un o6rgano especializado del Poder Judicial, el cual se integrard con tres
Magistrados, tendrd competencia para conocer, resolver y dirimir las controversias
de caracter administrativo y fiscal que se susciten entre la Administracién Publica
centralizada y paraestatal del Estado y los Municipios, y los particulares, asi como de
las responsabilidades administrativas en que incurran los servidores publicos.

Ley Organica del Poder Judicial del Estado de Yucatan

Articulo 60.- EI Tribunal de Justicia Fiscal y Administrativa es la maxima
autoridad  jurisdiccional en  materia  contencioso-administrativa @y de
responsabilidades de los servidores publicos en el Estado de Yucatan. Contard con
plena autonomia en el dictado de sus resoluciones, las cuales seran definitivas e
inatacables.

Articulo 61.- EI Tribunal de Justicia Fiscal y Administrativa tendra
competencia en todo el estado de Yucatan, residird en su capital y se integrara con
tres magistrados, con sus respectivos suplentes, quienes entraran en funciones en
términos de la ley y reglamentos aplicables, en ausencia del magistrado titular.

Articulo 64.-Corresponde al Tribunal de Justicia Fiscal y Administrativa del
Poder Judicial, a través del Pleno, conocer y resolver lo siguiente: [...]

[ll.-De los juicios que se promuevan en contra de los actos administrativos
gue dicten, ordenen, ejecuten o traten de ejecutar las autoridades del Poder
Ejecutivo del Estado y de los Municipios y organismos publicos descentralizados, las
Empresas de Participacion Estatal mayoritaria y los Fideicomisos Publicos estatales
0 municipales; [...]

Decreto 195/2014 por el que se modifica la Constitucién Politica del Estado de
Yucatan en Materia Electoral

Articulo décimo primero. Los acuerdos, convenios, asi como los asuntos,
expedientes y demdas actos juridicos, pendientes y en trdmite en materia
administrativa, que se encuentren bajo cualquier concepto en el Tribunal de Justicia
Electoral y Administrativa del Poder Judicial del Estado, se transferiran y quedaran a
cargo del Tribunal de Justicia Fiscal y Administrativa del Poder Judicial del Estado de
Yucatan, a partir de la entrada en vigor de este Decreto.

Decreto 200/2014 por el que se modifica la Ley del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Yucatan; la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Yucatan; el
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Cdédigo Penal del Estado de Yucatan; la Ley de la Fiscalia General del Estado
de Yucatéan; la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de Yucatan; la Ley
de lo Contencioso Administrativo del Estado de Yucatan; y la Ley de
Participacién Ciudadana que regula el Plebiscito, Referéndum vy la Iniciativa
Popular en el Estado de Yucatan
Octavo. Referencias al tribunal.- Cuando otras disposiciones legales mencionen o
contemplen la figura del Tribunal Contencioso Administrativo o del Tribunal de
Justicia Electoral y Administrativa se entenderan referidas al Tribunal de Justicia
Fiscal y Administrativa del Poder Judicial del Estado de Yucatan.

Este Tribunal de Justicia Fiscal y Administrativa del Poder Judicial del
Estado de Yucatan, es competente para conocer y resolver en definitiva los
autos del Juicio Contencioso Administrativo en que se actla, ello en atencién
a lo dispuesto en los numerales antes invocados; toda vez que se trata de un
procedimiento instaurado en contra de un acto administrativo atribuido a unas
Autoridades de la administracion publica estatal, donde ejerce jurisdiccion y
competencia este Organo Jurisdiccional. - - == - === == == == === - - -

SEGUNDO.- Autoridad demandada. En su escrito inicial de
demanda, el promovente del juicio que nos ocupa, atribuyd el caracter de
Autoridad demandada a la SECRETARIA DE SEGURIAD PUBLICA DEL
GOBIERNO DEL ESTADO DE YUCATAN.- - - - - - - - o oo

TERCERO.- Existencia del acto impugnado. Del andlisis del escrito
inicial de demanda, se advierte que la recurrible sefiala como acto

impugnado: == --------c-n ccmmcme fee ettt ee e -

a) Lailegal multa nimero |l de fecha [} de |l de Il (Sic)

Siendo que se encuentra debidamente acreditado en autos, en
virtud de que el promovente exhibié la boleta en original, la cual fue admitida
con el caracter de documental publica en la audiencia del juicio y adquieren
pleno valor conforme el numeral 305 del Codigo de Procedimientos Civiles
del Estado de Yucatan, de aplicacién supletoria de conformidad con el
articulo 1 de la Ley de lo Contencioso Administrativo del Estado de Yucatan.-

CUARTO.- Del examen vy valoracién de las pruebas. De
conformidad con lo establecido en la fraccidn | primera del articulo 57 de la
Ley de lo Contencioso Administrativo del Estado de Yucatéan, se procede al
examen y valoracién de las pruebas que se enlistaron en la audiencia del

juicio y que se encuentran acumuladas al expediente en que se actda. - - - - -
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PRUEBAS DE LA PARTE ACTORA OFRECIDAS EN SU ESCRITO
INICIAL DE DEMANDA DE FECHA NUEVE DE MAYO DEL ANO DOS MIL
DIECISEIS.

» La prueba enumerada como 1 se admiti6 con el caracter de
documenta publica.

» la prueba enumerada como 2 asi como el inciso a), se admitieron con
el caracter de copias fotostaticas.

» la prueba enumerada como 3, se admiti6 con el caracter de
presunciones.

PRUEBAS DE LA AGENCIA DE ADMINISTRACION FISCAL DEL ESTADO
DE YUCATAN EN SU ESCRITO DE FECHA |l °= Il DEL ANO

» Las pruebas enumeradas como 1y 2 se admitieron con el caracter de
documentales publicas.

» La prueba enumerada como 3, se admiti6 con el caracter de
presunciones.

Por consiguiente, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 51 de
la Ley de lo Contencioso Administrativo del Estado de Yucatan, las pruebas
documentales publicas adquieren pleno valor probatorio, al igual que los
hechos propios de las partes en contra de quien los asevere, sin necesidad
de ofrecerlos como prueba. Respecto de las demas probanzas, de acuerdo
con los preceptos del Cédigo de Procedimientos Civiles de Yucatan en vigor
y de aplicacién supletoria por disposicion del articulo 1 de la Ley de lo
Contencioso Administrativo del Estado de Yucatdn, adquieren el siguiente
valor probatorio: de conformidad con el numeral 317 las copias fotostéticas
guedan a la prudencia del Juzgador, por lo tanto al no ser objetada las
presentada por el actor, adquiere pleno valor; de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 318, las presunciones legales hacen prueba plena y
respecto el valor de las presunciones humanas, de conformidad con el
articulo 319 del Cddigo Procesal Civil, se desprende que éstas seran

debidamente apreciadas en justicia. - - - ---------------------------

QUINTO.- Causales de improcedencia. Previo al estudio de fondo
del asunto que nos ocupa, debe examinarse si en el caso, se actualiza
alguna causal de improcedencia o de sobreseimiento, toda vez que
constituye una cuestibn de orden publico, que amerita un estudio
preferencial, lo aleguen o no las partes; ya que de actualizarse alguna de
ellas se obstaculizaria el examen del acto impugnado conforme los

conceptos de violacion propuestos. - - - - --------------------------
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Tiene aplicacion en este apartado la Tesis: Il.10. J/5, con numero de
registro: 222780, sustentada por el Primer Tribunal Colegiado del Segundo
Circuito, consultable en la péagina 95, Tomo VII, Materia Comun del
Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, bajo el rubro y tenor
literal siguiente: - - - - ---cccccc o m et e e eeee e e

IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. EN EL JUICIO DE AMPARO. Las causales de

improcedencia del juicio de amparo, por ser de orden publico deben estudiarse
previamente, lo aleguen o no las partes, cualquiera que sea la instancia.

La Agencia de Administraciéon Fiscal de Yucatan, en su oficio nimero
I - fecha [ de I ce ano NN
sefiald las causales de sobreseimiento previstas en las fracciones VIl y I1X
del articulo 29 en relacion con la fraccion Il del numeral 30, ambos de la Ley
de lo Contencioso Administrativa del Estado de Yucatan, sin embargo, no se
entra al estudio de las misma al acreditarse el interés de la Agencia, en el

presente juicio contencioso administrativo.- - - - - - - = = - - - - - - - - - oo oo

Ahora bien, al no existir causal de improcedencia o de sobreseimiento
que este Organo Jurisdiccional advierta de oficio, o que las autoridades
demandadas hagan valer, se procede analizar la legalidad del acto
administrativo impugnado conforme a los conceptos de violacién vertidos por

lapromovente. - - - - - - - - - - - oo oo oo

SEXTO.- Estudio. Se procede a realizar el estudio y analisis de los
elementos gque obran en el presente juicio, a fin de dar cumplimiento a los

principios de congruencia y exhaustividad que deben regir a toda sentencia.-

En este sentido, el cumplimiento del principio de congruencia se
materializa cuando el Organo Jurisdiccional emite una sentencia, la cual es
congruente no solo con si misma, sino también con la litis planteada por las
partes en contienda, tal y como queddé formulada por medio del escrito de
demanda por parte delaactora.- - - - - ----------------------------

Es aplicable por identidad de criterio, la Tesis de Jurisprudencia con el
Registro Numero: 168546, visible en la Novena Epoca, Instancia: Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Sexto Circuito del Poder Judicial de la
Federacion; Localizacion: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
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XXVIII, de octubre del 2008; Materia: Comun, Tesis: VI.20.C. J/296, Pagina:
2293, conelrubroytextoliteral:- - - - - - - - - - - - - oo e oo
SENTENCIAS. SU CONGRUENCIA. Es requisito de toda sentencia la congruencia
entre los considerandos y los puntos resolutivos, en tanto que ésta constituye una
unidad y los razonamientos contenidos en los primeros son elementos
fundamentales para determinar el alcance preciso de la decision, pues es en ellos
en donde el juzgador hace los razonamientos adecuados para llegar a una
determinacion, la cual debe ser clara y fundada, caracteristicas que dejan de
cumplirse cuando existe entre ellos una incompatibilidad en su sentido o son
incongruentes con las consideraciones expresadas en la sentencia, pues si existe

incompatibilidad entre el contenido de los puntos resolutivos de la sentencia se
provoca incertidumbre respecto a su sentido y alcances.

Igualmente es aplicable el criterio de Jurisprudencia identificada con la
clave VI. 3o. J/17con Registro: 223338; Localizacion: Octava Epoca;
Instancia: Tercer Tribunal Colegiado del Sexto Circuito; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién; VII, marzo de 1991; Materia(s): Administrativa;
Pagina: 101; con el rubro y texto siguiente: - - - - - = == = === - - o - oo oo -

SENTENCIAS DICTADAS EN LOS JUICIOS DE NULIDAD. PARA QUE SEAN
CONGRUENTES DEBEN ANALIZAR TODAS LAS CUESTIONES
PROPUESTAS. Si el articulo 237 del Codigo Fiscal de la Federacion, impone a las
Salas Regionales la obligacion de examinar todos y cada uno de los puntos
controvertidos en el juicio fiscal, es evidente que para que se ajuste a derecho la
resoluciéon que se dicte en él, debe observarse el principio de congruencia y para
cumplir con éste, es necesario que se haga un pronunciamiento respecto de todos
y cada uno de los conceptos expuestos por los inconformes, ya que de no hacerlo

asi, se viola el referido precepto y la garantia de legalidad contemplada por el
articulo 16 constitucional.

En atencidn a los criterios anteriormente invocados se razona que a fin
de respetar los principios de congruencia y exhaustividad que deben normar
a toda sentencia, es una obligacion la que se le impone a este Tribunal el
analizar y estudiar todos y cada uno de los argumentos propuestos por las

En el presente asunto no se transcriben los hechos y agravios
esgrimidos por el actor en su escrito inicial de demanda, asi como tampoco
se transcriben las manifestaciones vertidas por la tercero perjudicada en su
contestacién respectiva, ello en virtud de no exigirlo el articulo 57 de la Ley
de lo Contencioso Administrativo del Estado de Yucatan, que prevé los
requisitos formales que deben contener las sentencias dictadas en los juicios
contenciosos administrativos, ni existir precepto legal alguno que establezca
dicha obligacion, ademas de que con esa omisién, no se deja en estado de
indefensién a las partes, pues respecto a la parte actora, es de ésta de quien

provienen y, por lo mismo, obran en autos, mientras que a la autoridad
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demandada, se le corri6 traslado con una copia de dicha demanda que

contiene los hechos y agravios al efectuarse su emplazamiento.- - - - -- - - - -

Sirve de apoya a lo anterior, la Tesis: VI.20. J/129, con numero de
registro: 196477, sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto
Circuito, consultable en la pagina 599, Tomo VII, Materia Comun del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, cuyo rubro

ytextosefala: --------------- -

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A
TRANSCRIBIRLOS. El hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los
conceptos de violacion expresados en la demanda, no implica que haya infringido
disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no hay
precepto alguno que establezca la obligacién de llevar a cabo tal transcripcion;
ademas de que dicha omision no deja en estado de indefension al quejoso, dado
gue no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucién y alegar lo que estime
pertinente para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma.

En esas condiciones, de la lectura de la demanda se advierte que el
acto impugnado en el presente asunto, lo constituye la boleta de infraccion
con nimero [l de fecha ] de Il de! aro .
documento que obra en autos en original, y del cual se desprende que la
sancion fue impuesta al conductor del vehiculo marca || . tiro Il
modelo | con placas de circulacion |l de! Estado de
Yucatan, propiedad del actor ||, 10 cual acredit6 con la copia simple
de la factura [ de fecha [} de Il de! ario . suscrita por
I SC a nombre del actor,

asi como la copia simple de la tarjeta de circulaciébn con numero de folio
B < pcdida por la Secretaria de Seguridad Publica del Estado a
nombre del promovente, mismos documentos que fueron admitidos en la
audiencia de ley, con el caracter de copias fotostéticas y adquieren valor con
fundamento en el articulo 317 del Cddigo de Procedimientos Civiles del

Estado de Yucatan al no ser objetadas por las partes.- - - - - - - - - - - - - - - -

Es preciso sefalar que en el presente juicio, nos encontramos ante un

interés juridico, toda vez que el actor ||| |GGG - s <
propietario del vehiculo de la marca || . tro . modelo N
. con placas de circulacion | de! Estado de . o cual
acredit6 con la copia simple de la factura [ de fecha i} de [l del afio
I suscita por [
I SC a nombre del actor, asi como la copia simple de la tarjeta de
circulacion con namero de folio ||l expedida por la Secretaria de
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Seguridad Publica del Estado a nombre del promovente; resultando propio
para la tramitacion del presente juicio, la asistencia del propietario, toda vez
gue le afecta la esfera juridica al recaer la boleta de infraccion a su vehiculo,
resultando propio para la tramitacién del presente juicio, la asistencia del
ciudadano [ toda vez que le afecta la esfera juridica. - - - - - - - - -

Encuentra apoyo lo anterior en la Tesis Aislada, numero 183512, de la
Novena Epoca, Tesis XXII1.2°.32, del Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Tribunales Colegiados de Circuito, Tomo XVIII, agosto de 2003,
Pag. 1768, bajo el rubro y texto siguiente:- - - - - = = == = - = - - oo - e oo oo -

INTERES JURIDICO PARA PROMOVER EL JUICIO DE NULIDAD ANTE EL
TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA. LO TIENE LA
PERSONA CUYOS DATOS APAREZCAN EN LA BOLETA DE INFRACCION QUE
SE IMPUGNA. De conformidad con el articulo 202, fraccion I, del Cédigo Fiscal de la
Federacién es improcedente el juicio de nulidad cuando el acto administrativo
impugnado no afecte el interés juridico del demandante. Ahora bien, cuando dicho
acto consiste en la multa impuesta a través de una "boleta de infraccion", por
supuesta violacion a las leyes de transito terrestre, sin que se precise en ella quién
es el obligado al pago de la misma y en el referido documento aparecen tanto los
datos del conductor del vehiculo, como los de su propietario, ambos tienen interés
juridico para promover el juicio de nulidad ante el Tribunal Federal de Justicia Fiscal
y Administrativa, toda vez que se encuentran en situacion de inseguridad juridica por
no tener la certeza de si estan obligados al pago de la multa cada uno de ellos.

Pues bien, la actuacién de la Autoridad demandada (Secretaria de
Seguridad Publica del Gobierno del Estado de Yucatédn) se encuentra
regulada por la Ley de Transito y Vialidad del Estado de Yucatan y su
Reglamento, la Constitucién Politica del Estado de Yucatan y el Cédigo de la
Administracion Publica y su Reglamento. - - - - - - -------mmomommooo

Ahora bien, el promovente manifestd en su demanda que el acto

impugnado le ocasiona en sintesis los siguientes agravios:- - - - - - - - - - - - -

Primero. La multa impugnada es ilegal por indebida fundamentacion y motivacion
respecto del monto impuesto de la multa, asi como por violaciéon a lo dispuesto en el
articulo 22 Constitucional, en relacion con el articulo 451 fraccion Il del Reglamento de
la Ley de Transito y Vialidad del Estado de Yucatan.

Segundo. Causa agravios la multa impuesta por violaciones a lo dispuesto en los
articulos 14 y 16 Constitucionales, toda vez que la autoridad demandada no sefiald ley
o reglamento que se refiere cuando sefiala el articulo 236 fraccién | que prevé la
infraccion sancionable.

Tercero. La autoridad emisora no precisa que ley o reglamento pretende aplicar, es

decir, es omisa en precisar a qué ley o reglamento se refiere.
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Cuarto. El agente Sabido Cab, no sefiala como fue que se dio cuenta de que el

vehiculo estaba siendo conduciendo a exceso de los limites de velocidad permitido en

el periférico.

Si bien, mediante acuerdo de fecha dos de septiembre del afio dos mil
dieciséis, la Magistrada Ponente tuvo por confesa a la autoridad demandada,
Secretaria de Seguridad Publica del Gobierno del Estado de Yucatan, con
fundamento en el articulo 20 de la Ley de lo Contencioso Administrativo del
Estado de Yucatén, salvo prueba en contrario, no menos cierto resulta propio
el estudio de los agravios expresados por el actor en su escrito inicial de
demanda, por lo cual en cuanto al primero, segundo y tercer agravio, debe
decirse que si le asiste la razon a la parte actora, pues en primer término el
agente Helmo Antonio Sabido Cab, no motivd ni mucho menos fundamento
porqué determiné imponer la multa maxima establecida en la boleta de
infraccion [l de fecha ] de Il de! ario . toda vez
gue el Reglamento de la Ley de Transito y Vialidad del Estado de Yucatan,
en su numeral 463 establece el contenido que debe tener las boletas de
infraccién, y en su fraccion | incisos a y b se establece que las mismas deben
citar los articulos que prevé la infraccion, como lo es en este caso el numeral
236 fraccion |, pero ademas se debe indicar los articulos que establecen la
sancion impuesta como lo es la Tabla de Sanciones, y si bien la boleta
impugnada dice el grupo 3-B de la tabla del Anexo | que establece la
sancion, no menos cierto es que la aplicacion de dicha Tabla tiene un rango,
es decir, cuando se trata de la primera sancion en un afio, en el caso
particular, le corresponde una multa de 19 dias de salario minimo, cuando es
la segunda multa en un afio, es permitido una multa de 22 dias de salario
minimo, y en caso de ser la tercera multa en un periodo de doce meses, se

impondra una multa de 25 dias de salario minimo.- - - - - - - - ------------

Pues bien, el Agente Sabido Cab, impuso una multa de [} dias de
salario minimo al conductor || Bl por exceder los limites de
velocidad en el periférico de la ciudad, sin embargo la autoridad demandada
no se refirié en la boleta conforme lo establecido en la Tabla de Sanciones, si
se trata de la primera, segunda o tercera sancién en un periodo de doce
meses, por lo cual deja al gobernado en un estado de incertidumbre juridica,
mas aun que el propio Reglamento de la Ley de Transito y Vialidad del
Estado de Yucatan, establece en su anexo, la tabla de sanciones

correspondientes a cada infraccion, misma tabla que indica el margen de
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minimo y maximo de dias de salarios minimos que debe imponerse segun
sea la primera, segunda o tercera sancién en un afio, como se ha establecido
por lo cual la falta de ejercicio de graduaciéon de la sancion que no realiz6 el
Agente que impuso la multa, viola el contenido del dispositivo 451 que a la
letradice: - ------m-mmmmm e

Articulo 451.- Las infracciones leves seran sancionadas con multas de 1 hasta 15
salarios minimos, las graves con multas de 16 a 25 salarios minimos; y las muy
graves, de 95 a 100 salarios minimos, de conformidad con lo establecido en el
Catalogo de Sanciones, previsto en el anexo | de este Reglamento.

La cuantia de la multa se determina aplicando la cantidad de pesos que
corresponda, a un dia de salario minimo vigente en la ciudad de Mérida, Yucatan, al
dia de la comisién de la infraccidn, multiplicada por el nimero de dias fijado en el
Catalogo de Sanciones.

El monto de la multa sera determinado de la siguiente manera:

I. Si un conductor contraviene una disposicion de Transito o Vialidad por vez
primera, y no contraviene algunas de las disposiciones previstas en las fraccion IV
del articulo 449 de este Reglamento, se le podra aplicar el monto minimo previsto
para esa conducta en el Catalogo de Sanciones;

Il. Si el conductor contraviene por segunda ocasion la misma disposicién de Transito
o Vialidad de un nivel de la clasificacion, sefialada en el Articulo 444 de este
Reglamento, y ademas, contraviene alguna de las disposiciones, establecidas en las
fraccion IV del articulo 449 de este Reglamento, se le podra aplicar el monto que
resulte de dividir entre dos, la suma de la sancién minima y maxima correspondiente,

y

Ill. En el caso de que un conductor contravenga por tercera ocasion la misma
disposicion de Transito o Vialidad de un nivel de la clasificacion, sefialada en el
Articulo 444 de este Reglamento, y contravenga lo dispuesto en la fraccion IV del
articulo 449 del propio Reglamento, se le podra aplicar el monto maximo que
corresponda a la infraccion.

En todos los casos sefialados, la autoridad competente podra aplicar multas diversas
a la minima, media y maxima previstas en este Articulo, considerando las
circunstancias particulares del hecho o accidente de transito, pero no debera rebasar
el parametro de clasificacion de la infraccion que corresponda a la misma...”

Y si bien, en la boleta impugnada, se indica la clave: 3-B, esto no lo
exime de la falta de motivacion de la imposicibn maxima de la multa, siendo
gue la autoridad demandada no se apeg6 a lo establecido en el numeral 451

del Reglamento en comento tal y como lo argumenté el actor.- - - ---------

TABLA DE SANCIONES GRAVES

GRUPO 3-B: de 19 a 25 dias de salario minimo vigentes en la Zona.
12 Sancién en un afo, 19 dias de salario minimo.

22 Sancién en un afio, 22 dias de salario minimo.

32 Sancién en un afio, 25 dias de salario minimo.

Por consiguiente y toda vez, que la autoridad demandada, si bien
establecié los dias de salarios minimos vigentes de la infraccion (i), no asi
si se trata de la primera, segunda o tercera sancién en un periodo de doce
meses, es por lo anterior, que nos encontramos ante una clara y falta

motivacion por parte de la autoridad demandada. - - - -----------------
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De igual forma, en cuanto al segundo y tercer agravio a los cuales
hace referencia el promovente, debe decirse que le asiste la razon, toda vez
gue como se ha sefialado las boletas de infraccion deben cubrir los requisitos
establecidos en el precepto 463, que ha saber son:-------------------

Articulo 463. Las sanciones por infracciones a la Ley y este Reglamento, seran
impuestas por el Agente que tenga conocimiento de las conductas infractoras, y se
haran constar por cuadruplicado en las boletas autorizadas por la Secretaria, las
cuales deberéan contener:

I. Fundamento Juridico:

a) Articulo que prevé la infraccion cometida a la Ley o a este Reglamento, y

b) Articulos que establecen la sancion impuesta por las violaciones de la Ley o este
Reglamento.

Il. Motivacion:

a) Dia, hora, lugar, y breve descripcion de la conducta infractora;

b) Nombre y domicilio del infractor, salvo que éste no se encuentre presente 0 no
los proporcione;

¢) Placas de circulacion o, en su caso, nimero de permiso para circular;

d) Numero y tipo permiso o licencia de conducir 0, en su caso, del permiso para
aprender a conducir, y

e) Nombre, nimero de placa, adscripcion y firma del Agente que impuso la sancion.
Cuando se trate de varias infracciones cometidas por un mismo Conductor, el
Agente las asentard en la boleta respectiva, precisando la sancién que corresponda
a cada una de ellas.

Del estudio de la boleta de infraccion 385439 de fecha dos de mayo
del afio dos mil dieciséis, se advierte que el agente de la Secretaria de
Seguridad Publica, establecié que el conductor |GGG
excedio los limites de velocidad en el kilémetro |l de! anillo periférico
de esta ciudad, lo cual fundamentd en el articulo 236 fraccion | pero sin
establecer si pertenece a la Ley de Transito y Vialidad del Estado de Yucatan
o de su Reglamento, lo cual resulta violatorio del articulo 463 fraccion |
inciso a) del referido Reglamento de la Ley de Transito y Vialidad del Estado

de Yucatan, tal y como lo argumenta el promovente en su escrito inicial de

Por lo anterior resulta propicio la insercion de la imagen digitalizada de
la boleta impugnada, para advertir lo aseverado por este Organo

Jurisdiccional: - - - - - - - - - - - e e e e e
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Luego entonces, del estudio realizado por este Organo Jurisdiccional
gueda establecido sin lugar a dudas, que la autoridad demandada, irroga
agravios a la actora, con la boleta de infraccién, y en consecuencia, este
Tribunal encuentra fundado los agravios primero, segundo Yy tercero

expresado por el demandante.- - - - - - - ---------m-oo oo

Este Organo Jurisdiccional estima que dicha boleta reclamada se
encuentra afectada en su forma y fondo, violando la Autoridad demandada
(Secretaria de Seguridad Publica del Gobierno del Estado de Yucatan) la
garantia de legalidad y certeza juridica, y quien no logré desvirtuar lo

aseverado por el actor toda vez que no dio contestacién a la demanda, a
pesar de ser debidamente notificado mediante oficio |GG de

fecha | de Il de! afio | . por o cual se le tuvo por
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confesa mediante acuerdo de fecha [} de | de afo [N
B s2vo prueba en contrario.- - - == - == --=--------c--ooooo--

Ahora bien, para una justicia completa, este Organo Jurisdiccional
conocera de todos y cada uno de los aspectos debatidos, cuyo estudio sea
necesario y garantice al gobernado la obtencién de una resolucion en la que,
mediante la aplicacion de la ley al caso concreto, se resuelva si le asiste 0 no
la razdn sobre los derechos que le garanticen la tutela jurisdiccional que ha
solicitado, lo anterior a pesar de no alcanzar un mayor beneficio del ya
obtenido, por lo cual si bien los agravios primero, segundo y tercer resultan
procedentes, lo cierto es que del agravio cuarto, asi como de las constancias
gue obran anexadas en el expediente y de la Legislacion aplicable, como lo
es la Ley de Transito y Vialidad del Estado de Yucatan y su Reglamento de la
Ley de Transito y Vialidad del Estado y la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, se advierte que no le asiste la razon a la parte

PrOMOVENE. - = = = = = = = = = oo o e m oo e ool oo oo
Se dice lo anterior por los siguientes argumentos:- - - - - - - ---------

La parte actora en su escrito de fecha nueve de mayo del afio dos mil
dieciséis, sefiald6 en su agravio cuarto que el Agente no fue capaz

técnicamente, ni legalmente de establecer a cuanta velocidad se estaba

conduciendo, el vehiculo de la marca |} . tivo Il modelo I
. con placas de circulacion [l de! Estado de | es decir,

debié6 motivar la boleta de infraccion [[Jilil sefialando algun instrumento de
medicion que indicara que el conductor ||l cxcedia de los
limites establecidos en el Reglamento de la Ley de Transito y Vialidad del
Estadode Yucatan.- - - - - - - - - - - - - - - oo e

Supuesto establecido en el numeral 236 fraccién | de la citada norma,
sin embargo dicha explicacidn resulta infundada, toda vez que el Agente de
la Secretaria de Seguridad Publica, es un servidor publico autorizado para
supervisar y vigilar el transito de vehiculos y de las disposiciones de vialidad,
y entre las disposiciones se encuentra la de que todo vehiculo de
combustién, hibrido o mixto o eléctrico de cuatro o mas ruedas, en
carreteras estatales debera ir a una velocidad maxima de ochenta

kilbmetros por hora y minima de sesenta kildmetro, por lo cual su afan es
14
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salvaguardar el interés publico y en consecuencia la imposicion de la multa
resulta ser un hecho proveniente de sus atribuciones, maxime que el actor
fue omiso en aportar elemento de conviccion idéneo para acreditar que el
conductor | o transitaba a una velocidad que excediera lo
permitido por el Reglamento de la Ley de Transito y Vialidad del Estado de
Yucatan, en virtud de que al momento que la autoridad impuso dicha
infraccién, el actor no ofrecié en su escrito inicial de demanda ni durante la
secuela del procedimiento, algin medio probatorio para desacreditar la
existencia del hecho infractor, es decir, el promovente no logré desvirtuar los
eventos punitivos del acto impugnado (boleta) respecto a que no excedia el
limite permitidoenlaley.- - - ---- - oo m oo

Encuentra apoyo lo anterior en su parte conducente en la Tesis
Aislada, de la Décima Epoca, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion, Primera Sala, Libro 12, Tomo |, noviembre de 2014, Pag.

707, que alaletradice------------- -“----------oo -

CARGAS PROBATORIAS. EL ARTICULO 281 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL, QUE
IMPONE A LAS PARTES EL ONUS PROBANDI PARA
DEMOSTRAR SUS PRETENSIONES, NO TRANSGREDE EL
DERECHO DE ACCESO A LA JUSTICIA. La circunstancia de que el
articulo 281 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal prevea que corresponde a las partes demostrar los hechos
constitutivos de sus pretensiones, de ninguna manera implica violacion
a los derechos humanos de la parte que tiene alguna imposibilidad
material para demostrar los elementos de su accion, pues en tales
supuestos, el precepto debe aplicarse de manera complementaria con
el resto de las normas que constituyen el sistema sobre el régimen
probatorio. Ciertamente, la norma mencionada al epigrafe consagra el
principio légico de la prueba que se sustenta en que, por regla
general, el que afirma esta obligado a probar, lo que se explica porque
quien formula un aserto tiene, en principio, mayor facilidad para
demostrarlo y, en ese sentido, constituye la pauta general sobre la
distribucion de la carga probatoria; asi, dicha norma atribuye a cada
parte la carga de demostrar los hechos constitutivos de sus
pretensiones. Ahora bien, en los casos en que la pretension descansa
en hechos en los que existe alguna imposibilidad material para dicha
parte, de probar sus elementos constitutivos, debe atenderse al resto
de las disposiciones en donde se desarrolla el principio ontolégico de
la prueba (lo ordinario se presume, lo extraordinario se prueba). Esto
es asi porque la prevencién contenida en el articulo 281 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, que constituye la regla
general sobre la distribucion de la carga probatoria, se complementa
con el resto de las disposiciones que constituyen el sistema sobre el
régimen probatorio, pues no debe soslayarse que esa norma forma
parte de un sistema en el que el resto de las disposiciones que lo
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componen, la complementan y, en tal virtud, cuando se presenta un
caso en donde el afectado se encuentra frente a un especial
inconveniente para demostrar sus afirmaciones, no necesariamente es
la regla general contenida en dicho numeral la que debe aplicarse sino
las que prevén los casos de excepcion, en los que, o bien se regula
una situacién en la que, por la facilidad de la prueba es la parte
contraria quien debe demostrar su oposicion, o bien, ante la
indefinicion del hecho que se pretende demostrar, el onus probandi se
invierte. En tales circunstancias, es de concluirse que el articulo 281
del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, en modo
alguno constituye un obstaculo para acceder a la justicia pues, en todo
caso, sera labor del juzgador resolver qué disposicion habra de aplicar
en cada asunto, segun la naturaleza de los hechos que hayan de
demostrarse.

Encuentra apoyo lo anterior en su parte conducente en la Tesis
Aislada (Administrativa) 2008009, de la Gaceta del Seminario Judicial de la
Federacion, Tribunales Colegiados de Circuito, Tesis IV.1°. A.30 A (109),
Décima Epoca, Libro 12, noviembre de 2014, Pag. 2911, que a la letra dice:-

BOLETA DE INFRACCION DE LA SECRETARIA DE VIALIDAD Y
TRANSITO DE MONTERREY, NUEVO LEON. SE ENCUENTRA
FUNDADA Y MOTIVADA, SI LA AUTORIDAD CITA LOS HECHOS
QUE CONSIDERO MOTIVO DE INFRACCION, ASi COMO LA
HIPOTESIS EN QUE ENCUADRO LA CONDUCTA CON EL
SUPUESTO DE LA NORMA. El articulo 16 constitucional establece la
obligacion para las autoridades de fundar y motivar sus actos y dicha
obligacion se satisface, desde el punto de vista formal, cuando se
expresen las normas legales aplicables y los hechos que hacen que el
caso encaje en las hipotesis normativas. Ahora bien, de los articulos 1,
2, fraccién IV v 9 del Reglamento de Vialidad y Transito del Municipio
de Monterrey, Nuevo Ledn, se advierte que el territorio de ese
Municipio debera cefiirse a lo establecido por el citado reglamento
para la regulaciébn de las cuestiones de vialidad y transito que se
susciten; asimismo, que los oficiales de transito son los servidores
publicos facultados para la aplicacion de dicho reglamento y los
supuestos en los cuales los servidores publicos pueden imponer las
multas cuando se cometan infracciones. De lo anterior se obtiene que
para que una boleta de infraccion se encuentre fundada y motivada,
es suficiente la expresion de lo estrictamente necesario para explicar,
justificar y posibilitar la defensa, asi como para comunicar la decisién a
efecto de que asi se considere, exponiendo los hechos relevantes
para decidir, citando la norma habilitante y un argumento minimo, pero
idéneo, para acreditar el razonamiento del que se deduzca la relacién
de pertenencia légica de los hechos al derecho invocado. En ese
tenor, si la responsable cumple con lo anterior, no se debe exigir
mayor extension en los argumentos vertidos para sustentar el acto
reclamado, ademas de que sus actos gozan de la presuncion de
legalidad, para cumplir con la garantia prevista en el numeral 16 de la
Constitucion Federal.
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Por lo tanto, en cuando a la falta de fundamentacién y motivacion del
acto impugnado, resulta infundado, pues de la lectura de la boleta de
infraccidén se advierte que cumple con los requisitos y elementos del numeral
6 de la Ley de Actos y Procedimientos Administrativos del Estado de
Yucatan, lo cual se ha venido demostrando en este fallo.- - - - - - -------- -

En mérito de las argumentaciones sefialadas, no le asiste la razon al
actor, || GG -~ cuantos al agravio cuarto pues su
razonamiento ha sido desvirtuado con las probanzas que obran en el juicio, y

con la legislacion aplicable.- - - - - - - - - - - - oo

Es por lo anterior, que en cuanto al agravio cuarto no le asiste la razén
a la parte actora, por lo cual el estudio del mismo no le trajo mayor beneficio
al haber considerado que acertado los agravios primero, segundo y tercero
del escrito de demanda delactor ||| | N bQbNuARR.- - ---------------------

En razon de lo expuesto con fundamento en el articulo 58, fracciones
Il y IV de la Ley de lo Contencioso Administrativo del Estado de Yucatan,
este Tribunal de Justicia Fiscal y Administrativa del Poder Judicial del Estado
de Yucatan, estima procedente declarar la ilegalidad del acto impugnado
emitido por la Secretaria de Seguridad Publica del Gobierno del Estado de
Yucatan, a través del Agente Helmo Antonio Sabido Cab, consistente en la
boleta de infraccion con namero [} de fecha i} de [l de! ario
B 2| haber quedado demostrado que la Secretaria en comento,
vulneré6 el Reglamento de la Ley de Transito y Vialidad del Estado.- - - - - - - -

SEPTIMO.- Efectos de esta sentencia. En virtud de que la presente
sentencia estima fundada la pretensién del promovente, concerniente a
declarar la ilegalidad de la boleta de infraccion por los motivos y fundamentos
expuestos en el Considerando que antecede, con fundamento en el articulo
59 de la Ley de lo Contencioso Administrativo del Estado de Yucatan, se
ordena a la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Yucatéan, realizar
los actos administrativos necesarios que dejen sin efectos legales y
pecuniarios la boleta de infraccion impugnada, debiendo remitir las
constancias debidamente certificadas que acrediten lo ordenado por este

Tribunal. - - - - - - - - s oo e e
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En ese orden de ideas, la Secretaria de Seguridad Publica del
Gobierno del Estado de Yucatan, debera dar cumplimiento a la presente
resolucibn de manera inmediata, y acreditar el cumplimiento dado a la
misma, conforme a lo establecido en el numeral 61 de la Ley de lo
Contencioso Administrativo del Estado de Yucatan y 60 de la Ley Organica
del Poder Judicial del Estado de Yucatan.- - - - - ---------------------

OCTAVO.- El articulo 81 de la Ley de Transito y Vialidad del Estado
de Yucatén, dispone que las multas impuestas por la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado o las unidades administrativas de Transito y
Vialidad o su equivalente de los Ayuntamientos, deberan ser cubiertas dentro
de los quince dias héabiles siguientes a su notificacién, y que pasado ese
plazo sin ser pagadas adquieren el caracter de crédito fiscal para su cobro,
en términos del Coédigo Fiscal del Estado de Yucatdn; en consecuencia
resulta necesario vincular a la Agencia de Administracion Fiscal de Yucatan,
Organo desconcentrado de la Secretaria de Administracién y Finanzas del
Poder Ejecutivo del Estado Autoridad fiscal competente encargada de
efectuar el cobro de dichos créditos fiscales, realice lo correspondiente, para
no hacer efectivo el cobro de la multa establecida en la boleta de infraccion
B dc fecha [l de I de! afio [ (0da vez que las
consecuencias juridicas de la boleta de infraccion que diera origen a dicha
multa, han quedado insubsistentes, en virtud de que en la presente

resolucién se declaré su ilegalidad por los motivos antes sefialados. - - - - - - -

NOVENO.- Por otra parte, y en razoén de lo anterior, resulta pertinente
precisarle tanto a la autoridad demandada, Secretaria de Seguridad Publica
del Gobierno del Estado de Yucatan, asi como la autoridad vincula, Agencia
de Administracion Fiscal de Yucatan, Organo desconcentrado de la
Secretaria de Administracion y Finanzas del Poder Ejecutivo del Estado, que
de ninguna manera le deben impedir al actor || GGG
B < cumplimiento por su parte de alguno de los tramites previstos en
la Ley de Transito y Vialidad del Estado de Yucatan y su Reglamento, que
tengan como requisito el previo pago correspondiente por concepto de la
multa impuesta en la boleta de infraccion con numero [l acto

impugnado cuya nulidad han sido declarada por este Tribunal.- - - - -------
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DECIMO.- Publicidad de datos. Por ultimo, de conformidad con lo
dispuesto el Transitorio Tercero de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Yucatan publicado en el Diario Oficial del
Gobierno del Estado de Yucatan el dos de mayo del dos mil dieciséis, con
relacion al articulo 23 de la abrogada Ley de Acceso a la Informacion Puablica
para el Estado y los Municipios de Yucatan, hagase saber a las partes el
derecho que tienen para que en un plazo de tres dias siguientes al en que
surta efectos la notificaciéon de la presente sentencia, manifiesten si estan
anuentes a que se publiqguen sus datos personales al hacerse publica la
sentencia ejecutoriada y demas resoluciones en el presente asunto, en el
entendido que de no hacerlo de manera expresa, se considerara que se
oponen a dicha publicacion.- - - - = - = = = == = - - - oo oo

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los articulos 1, 8,
51, 57, 58 fracciones Ill y IV, 59 y 61 de la Ley de lo Contencioso
Administrativo del Estado de Yucatan; y 64, fraccién lll de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado de Yucatdnse:---------------------------

PRIMERO.- Se declara la nulidad y consecuentemente se deja sin
valor ni efecto legal alguno, el acto impugnado emitido por la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado de Yucatan, a través del Agente Helmo Antonio
Sabido Cab, consistente en: la boleta de infraccion con folio [l de

fecha [ de Il de! aro . por los motivos y fundamentos

expuestos en el Considerando Sexto de la presente sentencia.-----------

SEGUNDO.- El Secretario de Seguridad Publica del Estado de
Yucatan, deberd proceder siguiendo los lineamientos establecidos en los
Considerandos de la presente Sentencia, relativos al cumplimiento total que
de este fallo debe realizar a la brevedad posible.- - - - - - ---------------

TERCERO.-Asimismo la Agencia de Administracién Fiscal de
Yucatéan, (autoridad vinculada) Organo desconcentrado de la Secretaria de
Administracion y Finanzas del Estado de Yucatan, debera abstenerse de
realizar el cobro de la multa establecida en la boleta de infraccion [|Jl] de
fecha ] de [l de! afio . <itida por la Secretaria de
Seguridad Publica, a través del Agente Helmo Antonio Sabido Cab, por
haberse declarado ilegal lamisma.- - - - - - - - ------ -



Exp. 72/20186.
SENTENCIA

CUARTO.- Notifiquese como corresponda y Cimplase.- - ------ -

Asi, por Unanimidad, y satisfecho el quérum legal en términos del
articulo 73 de la Ley Orgénica del Poder Judicial del Estado de Yucatan, lo
acordd el Pleno del Tribunal de Justicia Fiscal y Administrativa del Poder
Judicial del Estado de Yucatan, integrado por los Magistrados Miguel Diego
Barbosa Lara, en su calidad de Presidente, y Maria Guadalupe Gonzélez
Gdbngora, como Ponente de este asunto en fecha veinticuatro de enero del
afio dos mil diecisiete, en que se termind de transcribir la presente sentencia,
y quienes firman con el Secretario de Acuerdos que autoriza y da fe,

Licenciado en Derecho Remigio Jesus Xool Chan. Lo certifico.- - ---------

Rubrica Rubrica
Lic. Miguel Diego Barbosa Lara Licda. Maria Guadalupe Gonzélez
Magistrado Gongora
Presidente Magistrada
Rubrica

Lic. Remigio Jesus Xool Chan
Secretario de Acuerdos
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